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RESUMO 

Evi~ de uma C(llagem orogCnica de amplitude mundial, como a de Grenville, 
tfm sido apomada.!i oa Ammca do SuI, ao longo do embasamento andino, da CoI6mbia ao IIOTOeStC 

argeru:ino. e ~Dda na fronteira Brasil-Bolivia (sudoestedo Cniton AmazOniC(l) . 
Algunsoovosdadosgeol6gicosegeocrooo16gicos,inciuslvedetese!laindaineditas, 

earevislodoacervodedadospreexistentessugermlparaointeriordenossocontinenleaoc:orrenciade 
urnprooessoC(llisionalimpoltante,edeoutroseventossubontinados(IlO~CentralGoi3s-To­

cantin$, na pane cemral do Critondo SIo Francisco) no mesmo in\enlalo de lempo - pcriodo Ectasiano 
(em IOmo de 1300 Ma). Os sitios preferenciais (mas nIo exclusivos) para estes prooessos de couvergtn­
cia,C(llisIoetranspressloforaIDaqudesdosriftesebaeWgeradosnatafro~doEstateri.ano(I800-
1600 Ma),nofinal do PaleoproteroWiC(l 

Tais proces5(I5 de orogenese, que haviaID sido preliminannenle designados de 
MU~H(BrasilCemraI)e"~H(Bahi.aeMinasGerais),sobnwila$impreci$6esdaepoca, 

tsIJo agora sendo ratificados e reeonhcddos como parle de wn amplo contexto de intenM;Io coll\'ttgenle 
de pl.acase S\tlplacasiitosfmcu, ~vd par importante retrabalhamento de rochas do ernbasamen­
to (rochas do PaleoproteroWico sobretudo) eaedificar;Jodeor6genos, comuma fase signifieativa p6s­
ddonnaciona1 de erodo DO Mesoproterw.6iC(l (C(lm extcnsJo IlO tempo ao Ncoproteroz6i.co), a qual pw­
cedefrancaJnemeociclooyogeruco~(Brasiliano). 

Neste trabalho estes processos orogeneticos da segunda metade do mc:sopMero­
mco esuo sendo rec.onhecidos como equivalente$ iqueles do Cido Grenville, guardando eerto para1dis­
IIlOcornestenoiDteriordonossocontinente.EventosconcomilaDte$esubordinadosdea~dos 
blocoscrat3nicosa<lja<:eIllesaestasorogenias. taiscomocisalhamento, ba$culamentos, rejuvenescimenlO 
tennaI e is«bpico, CfC., ja IIavi.aJn tambbn sido identificadas de hA nwito, neste intervalo do tempo, 
comordicxosnaturaisoiosgradienlCSloct6nicosdasilreasroaisinstavrisparaointeriordasest3veis. 

Postmiormente 80S eventos lectfuricos (e os reflexos) sIo reconhecidas fases 
illlpOrtanlCSde tafrogCncse, defonna diacTOnica, doMesoproteroWicomais superior para 0 iniciodo 
NeoproterOZOiC(l (Periodo Toniano), a qual afetOll tanto as 8reas cratOnicas C(lIlIO as faixas m6 ... eis do 
ciciop~ente.E"..$te$dominiosextensionaispossuemregistrosgeo16gicos(estIUturasc~dc 

rocJw) por 1000 0 supercontinenle prev:iamenle fonnado (Rodioi.a), oompondo assim urn quadro 
tec:t6nicxlC(lmc:aracte:risticasdcfen6menosdcflsslo. 

'Dqwtamento de QulJo&i.a GeraI, Instituto de QeociCnciasIUSP, SIo Paulo, Brasil. 
'lnsti\uto.x~ias,Univtmdadedelhasilia, Brullia. Br-asi1. 
'E.coIa de Minas, Uni vusid.adc!Fcdor:al deCAuo Prctc,Ouro Preto,BnsiI. 



Pam as pm\'incias estruturais do Ncoprotcrw.6ico (ditas do Brasiliano), este$ 
proccssosextensionaistiverampapeldcdsivo, comofaseinauguraldenovociclowilsoniano. Comele$ 
foram estabelc:cidos os primeiros tr'aI;:OS estruturais, em tennos de principais dominios scdirnentan::s 
(bacias)e areasfonlcs (a1tostect&ticos) 

ABSTRACT 

Evidence: for the worldwide Grmville orogenic collage in South America lias 
usually been pointed out throughout the basement of the Andean Chain, from Colombia 10 ,wmhwcst 
Argcnlina, and in the Brasil-80livia border region (southwest of the Amaz.onian Craton) 

Nev.' geological and geochronological dalll as well as a =1ew on preexisting data, 
some of tbwI from unpublished theses, demonstrate for the interior of our contioent the OCCIIIRIIOC of 
collisional and subordinate C"o'ents (in Goias-Tocantins massif, in tbecentralpan of Bahia-Minas Gerais 
~) during the $aDlC span of time {Ectasian Period, ca.1300Ma) ofthc Mesoproterozoic Era 

1bepreferential,butnotexclusive, sitcsfortbcseeventsofplateandsubplate 
intuactionswere thosc rifts and basin developed during a previous processes oftaphrogenesis, , tty 
typicaloftbeStatherianPeriodoflhePalwproterozoicEra( ISOO- l600Ma) . 

1beMesopr<Merozoic(Ectasian)orogenicprocesse$,whichhadpreliminarly been 
designa~ -with many doOOts-as ~Uruao;uano" (~BraziI) and ~~~ {Central Bahia-Minas 
Gcrais) are now bcing recognized as pan ofa broad compresslonal regime, dueto the con\-ergent 
interaction of plates and subpla\C$. responsible for both building fold bc:lts and reworking bascment 
rocks. A Ariking post-orogeni.c phase of erosion is alsoreeogniz.cd,with tbedcvelopmenl ofwidespread 
denudation events from the end of the Mesoproteroroic 10 Neoproteroroic times 

These orogenic processes are from now on bcing posWlate<i as equival.ent to tho§c 
of the Grmvi1le collage (Nonh American continent), and accordingly, thcJ.' are being recognized as pan 
(in the interior of South America) of the worldwide phenomena of agglutination of continental masses 
that have fonned Rodiuia supercontinent. AI the same time, subordinate activation proce:s.scs may also 
bc:identifiedatfectingmarginalandinteriorzonesofcratonicblocks,suchasshearing, tilting, tbermaI 
and isotopi<: rejuvenation, and so on (attbe sarne range of ages of the orogenic processes), which were 
reflex reacrion to the vigorous tecton.ic ofintuaction of continental platcs. 

Sl)CCeeding the orogenic events, with their general processes of fusion of 
continental masses, widespread phaseoftaphrogenesis then took place, which have been identified 
(llOO-9~Ma)throughoutbothpreviouscralOnicareasandEctasianfoldbeltsthemselves 

Theseextens.ional domains display a scries of coeval geological records (generation 
of rocks and strucuturnl feature:s) all oYer the just-agUutinated supercontinent of Rodinia, and so 
p!'eSellliog general clIaracteristics of fission phenomena. 

Spc:cially for tbe Neoproteroroicstructural provinces (S<K:aIted Brasibanol, these 
extensional processes played an important and decisive role as inaugural phases of a new global tectonic 
cycle, for they ddined most of the maindeposilional sites (basin.-forming tectoniC5) and S\nJcturai highs 
(SOUf"Ct:-areas). 

INTRODU«;:AO 

o recente conceito e a ampta 
aceita~iio do supercontinente Rodinia, 
na passagem Mesoproteroz6ico-Neo­
proterozoico (vide Hoffman, 1991 , entre 
oUlros) e como fecho da Colagem Gren­
ville lIazem implicar,:Oes importantes 
para 0 contexto do Pre-Cambriano da 
America do SuI. Torna-se necessaria 
imediata reavaliay!o dos nossas dados 

geologicos e geocronologicos para que 
a assun~o deste esquema global (e. de 
certa fonna avassalador) Dio seja feito 
de fonna compuls6ria, a reboque de mo­
dismos e de i1a~oes de pesquisadores a 
distincia, sem conhecimento dos nossos 
fatos. 

A primeira dificuldade que enfren­
tamos e a "marca" das orogeneses me-



soproterowicas no DOSSO continente, 
quase sempre de regimo 010 c:onspicuo 
e de c:ertas sutilezas, por caracteristicas 
proprias e pelos muitos tipos de sobre­
posi¢es impostas. E, ainda, por conta 

de OUlraS deficiencias nossas de metodo­
logiasde anilise. 

Os registros estruturais e isotopi­
cos destas orogenias e terrenos (Fig. I) 
da parte superior do Mesoproteroz6ico 

figwa I • E~ gcclogico-pcd6nico simplificado cia Ammca do Sui apenas para situar as ()C()ll"!n­

cias-afioramentosoonjunt05oudispersos.,emsuiJsuperficie,contextosretrabalhados-<ieorogeniase 
processos l«tO¢nicos nco-mesoprotero?Oicos a eo-neoproterozhicos ("grmviUianos"). Esw ocontn­
ciasestloexageradasemm:aporrazOesexpositivas. Diversasfontes(menciona!lasIl.1$Refer!ncias), 
modificadaslivremen!epelosaul0n:5 



foram real mente bastante obnubilados 
por processos do Neoproteroz6ico, ou 
do Cicio Brasiliano, mais abrangentes 
em area (e tempo) e, em geral, mais in· 
tensos por todo 0 continente. Na borda 
ocidental do cODtinente, os eventos me­
soproterozaicos foram sobrepujados e 
muito prejudicados em registro pelas 
orogeneses faneroz6icas (ticlos famati· 
ruano, hercinico e anilino). 

No imerior do continente, 0 res· 
gate de registros das orogenias meso­
proteroz6icas tern side mais efetivo 
(mas nilo exclusivo) oos segmentos 
crustais de comportamento cratonico no 
Neoproteroz6ico (os cratons sinbrasilia­
nos). No interior de faixas m6veis bra­
silianas, as dificuidades sio sempre 
maiores, gem a discrimina"ilo e clareza 
desejada. Em primeiro plano, porque os 
sitios/linhas estruturais mesoproteroz6i­
cos foram iugares geomerricos prefe­
renciais de sobreposi"ilo das faixas mo­
veis brasilianas, e em segundo lugar, por 
carenciasgrandes de anaJises estruturais 
re:finadas e dados isotopicos por 
metodoiogias adequadas. 0 mesmo se 
pode dizer das por¢es andinas e adja­
centes do continente, ondetres orogene­
ses faneroz6icas se sobrepuseram. Ain­
da assim, estas areas do embasamento 
andino tern side objetosllocais preferen­
ciais para as correla¢es geol6gicas in­
ternacionais que suportam a hip6tese de 
Rodinia, onde se presume estar a maior 
representatividade da colagem Grenvil­
le, em nosso continente. 

Outro ponto a ser destacado e 0 
das caracteristicas especiais de maior 
pane das faixas m6veis do Mesoprote­
roz6ico, tendo em vista que esta era (e 
pane do final da anterior) sempre foi 
discrirninada pela preponderancia de 
geocracias e processos intracrat6nicos 
Em gera!, excluindo-se Grenville e suas 
continuidades rcrus e provaveis, as de­
mais faixas moveis rnesoproteroz6icas 
carecem tratamento em separado. Nlo 
sao conhecidos muitos vestigios de 

OCtanOS e brayos de oceano consumi­
dos, 0 vigor das convergencias pareee 
ter sido reduzido, de forma que os or6-
genos clissicos da literatura "plaquista" 
(modeJos classicos norte·americanos dos 
anos 70) nio tern sido descritos com 
freqlli!ncia. Pelo menos, este e 0 cenilrio 
rnais comum descrito para os conti­
nentes gondw§.nicos e com similares nos 
blocos setentrionais (vide Windley, 
1995) 

Este trabalho procura revisar 0 
problema em termos de America do Sui, 
e do Brasil em particular, procurando 
dar urn tratamento atualizado e fazer 
urna discussao franca e urn balan"o dos 
dados e da situa"ao das chamadas "fai­
xas m6veis" mesoproteroz6icas, e do 
cicio global mais provave1 das mesmas. 
Parece haver alguns tra"os comuns nas 
caracteristicas de todas e1as, urn dos 
quais seria 0 retrabalhamento (quase 
uniinirne) por faixas m6veis neoprote­
roz6icas. 

Em seguida, serllo discutidos os 
dados relativos aos processos de tafro­
genese que assolaram de forma diacr6-
nica 0 contexto dos blocos Iitosfericas 
entilo amalgamados, desde 0 final do 
Mesoproteroz6ico ate 0 NeoproterozOi­
co, procurando realizar 0 prirneiro en­
saio de sintese neste tema. 

o PANORAMA PALEO-MESO­
PROTEROz6ICO 

As evidencias geol6gicas, geofisi­
cas e geocronol6gicas computadas de 
vanos autores (Condie, 1989; Goo· 
dwin, 1991; Van Schmus et aI., 1993, 
entre outros) sao coerentes no sentido 
de que os periodos Riaciano e Orosi­
nano do PaJeoproteroz6ico se caracte­
rizaram. par pro~ssos de aglutina"io 
de rnassas crustais continentais, tendo 
sido entao fechados muitos oceanos e 
OUtIOS ambientes deposicionais cone­
xos. Estas orogenias e colagens oroge­
nicas (Wopmay, PeDokeana, Makkovic, 



Ketlidiana, Sueco-Fennides, Stanovoia­
na, Ebumeana-TransamazOnica, Barra­
mundi, etc.) tem excelente e extensiva 
represent~o mundial, inclusive no 
nosso continente, mesmo que aqui tenha 
sido sempre assinalada e designada de 
forma simplista ("Cicio Transama­
zOnico" "Orogenese Transama.zonica" 
etc.). Esta conjun~o de eventos oroge~ 
neticos, esta colagem ou dinastia, con­
substanciou grande predominio de mas-
8M continentais que teriam se tornado 
estaveis ja na parte mais superior do Pa­
leoproteroz6ico, desde a inicio do perio­
do Estateriano (1 ,8-1,6 Ga) 

Esta (ou estas) massa continental 
foi submetida posteriormente, por vilrias 
causa.'> (Brito Neves et aI., 1995), a 
processos extensionais, tafrogeneticos 
por excelencia no periodo Estateriano 
(1800-1600 Ma), que deixou registros 
magmaticos, sedimerrtares, estruturais, 
etc. da Amazonia mais setentrional ao 
nordeste da Argentina. 

Em termos de America do Sui, a 
uruca ~o com dados concretos a 
este cen.irio predommantemente cra­
togenetico e 0 da Faixa M6vel Rio Ne­
gro-Juruena (Parguaza), que se estende 
da Venezuela ao Paraguai (sui do Rio 
Apa), onde hi evidencias de processos 
de convergincia e subduc¢o (Tassinari 
et aI., 1995; Dall'Agnol et ai. , 1987), 
ao longo do Estateriano. Uma conti­
nuidade desta faixa no atuai continen­
Ie none-americano (faixas "Inner 
Accretionary" e "Outer Tectonic· , Van 
Sclunus et ai ., 1993) e possive! e tern 
side defendida por diversos autores 
como Sadowski & Bettencourt ( 1996), 
sucedendo a primeira compara~o en­
tre estes dois cooonentes, felta jii par 
Kroonenberg (1982) 

Ainda incipientemente conhecida, 
devido a. sua posi¢o em regilo de £10-
resta tropical e muitas coberturas meso­
proterozoicas, hi dados isotopicos indi­
cativos de que esta faixa move! se de­
senvolveu a partir de um substrato de 

idade orosiriana (Tassinari et ai. , 1995) 
A presenlf-a desta fain, dentro de urn 
contexto de bloco estiivel para 0 Cicio 
Brasiliano (Cniton Amaz6nico) ratifica 
as observa«ies ja feitas na introdu~ao, 
com urn dado a mais a ser considerado 
suas linhas estruturais (NNW-SSE) sao 
ortogonais as direyCies brasilianas (da 
Faixa Paraguai-Araguaia). Esta posi­
't[o, no nosso entender, foi que possibi­
litou a preserva'tao (nw regenerayao) da 
faixa move!, muito pouco ou MO afe­
tada pelos processos brasilianos .'lObre­
postos. As rela¢es geologicas entre 
esta faixa (1,75-1,5 Ga) e a tafrogenese 
estateriana que !he e praticamente con­
temporinea aio sao conhecidas ainda, 
mas devem ser bastante estreilas e de 
proviivelcogeneticidade 

Outra area que necessita discrimi­
nayao e aquela longitudinal a oeste dos 
grandes complexos mafico-ultram.ificos 
de Goms e Tocantins, que inctui as as­
sembleia.s vuicano-sedimentares de afi­
nidade oceanica (Marini et ai ., 1984; 
Winge, 1995) de luscelil.ndia, Indaia­
nopolis e Paimeiropolis, entre outras. 
Estas unidades podem ter side geradas 
pela evolu~o da Tafrogenese Estateri­
ana (mas podem ser mais antigas, oro­
sirianas, faltam dados cronologicos de­
cisivos), constituindo, assim, urn ambi­
ente tectOnico especial, antes da conver­
gencia e ampla consolida~o mesopro­
terozoica a set discutida (ou seja, antes 
de 1,3 Ga). 

Nestes termos, ainda assirn, 0 pa­
norama do final do Paieoproterozoico, e 
do inicio do Mesoproteroz6ico (este 
principal mente, com a consolida~o de 
Rio Negro-Juruena), em 1600 Ma sao 
reconhecidamente esd.gios com predo­
minio de massas continentais (geocra­
tico), onde as atividades intracratonicas 
foram preponderantes, em cen.irios de 
bacias (sin6clises, grabens, au1ac6genos, 
tTapas vuicano-sedimentares, etc.) cria­
dos pela tafrogenese estateriana e sub­
seqiientes 



OROGENIAS E OUTRAS AREAS 
MESOPROTEROWICAS 

Como ja evidenciado, a identifi­
ca"iio de processos de intera~o de pla­
cas no Mesoproteroz6ico e problema­
tiea, pela natureza e posir,:iio dos regis­
tros elou qualidade dos dados disponi­
veis. Neste contexte, reconhecendo es­
tasdificuldades, vao serdestacadas 

a) Na por"iio sul-ocidental do 
Craton AmazOnico, em territ6rio bolivi­
ano e na zona lindeira com 0 Brasil, si­
tua-se a mais completa e bem documen­
tada ex~o ao quadro acima exposto. 
A faixa San Ignacio (1500-1280 Ma), 
que constitui 0 "Craton"lBloco Paragua, 
de substrato orosiriano (Lomas Mane­
the = TransamazOruco) e a faixa Sunsas­
Aguapei (1280-950 Ma) que !he e 
circuuscrita, estao bem estabelecidas e 
mapeadas na escaia 11100.000, desde 0 
trabalho de Litherland et aI. (1986). 

Estas faixas, circunscritas por 
dominios brasilianos (faixas/ramos Ara­
guaia-Tucavaca-Paraguai), nao serio 
discutidas nesta oportunidade em face a 
sua caracteriz~o previa ser conhecida 
e de muito boa qualificar,:i!o, pelo traba­
lho de Litherland et ai., acima mencio­
nado, e outros subseqoentes 

b) Por toda a zona de embasa­
mento da faixa andina, em seus tris 
segmentos longirudinais, tem sido apon­
tadas ocorrSncias de contextos litoestru­
turais mesoproteroz6icos ("zonas", "fai­
xas", "areas", etc., que seriio discutidas 
adiante). Ora estas ocorrencias sao a­
pontadas como correlacionaveis aos 
contextos de San Ignacio e Sunsas­
Aguapei, como no caso dos Andes Se­
tentrionais. Ora estas ocorrencias sao 
apontadas como urn todo como repre­
sentativas da continuidade do cinturio 
Grenville (vide Sadowski & Betten­
court, 1996, entre outros), quando da 
justaposir,:i!o do bloco Laurentia a oeste 
do bloco de Gondwana (final do Neo­
proteroz6ico e irucio do Faneroz6ico) 

Neste caso, a faixa Grenville seria a 
responsave1-m6r peJo ama1gamento de 
blocos e agluti~o de Rod.inia 

Vma breve discussic neste lema 
deve ser desenvolvida, reiterando a 
qualidade precaria dos dados, na maior 
parte das vezes, em termos de registros 
geo16gicos e de dados isot6picos, estes 
escassos e incompletos, se considerar­
mos a ordem de grandeza da hip6tese 
sobree1esca1cadas. 

c) Em vfuias areas e zonas afeta­
das e em muitas bacias geradas com a 
tafrogenese do e51ateriano, em todo 0 
continente, M evidencias de interac!o de 
blocos litostericos (micropiacas, 'sub­
placas") bern posterior, na parte media 
do Mesoproteroz6ico (periodo Ectasia­
no, 1400-1200 Ma), pmticamente con­
temporaneos aos eventos principais da 
orogenia San Ignicio (:1:1300 Ma). E 
digno de nota que os eventos precurso­
res do Cicio San Ignacio (extensionais) 
sic tambem do periodo Estateriano (no 
caso, entre IgOO e 1600 Ma). Este fato 
complementa e consigna assim esta dua­
lidade que vai se caracterizando por to­
do 0 continente: extensa.o/divergencia 
preponderantes no Estater1ano, intera­
~o de blocoslconvergencia no Ectasia-

Cabe acrescentar que nem todos 
os produtos/associayOes geradas no Es­
tateriano foram deformados e envolvi­
dos neste processo de intera"lIo do Ec­
tasiano. Alguns s6 vieram a ser defor­
mados em orogeneses neoproteroz6icas, 
OUtrOS permanecem "nao" deformados 
ate 0 presente 

sao considerados partes desta 
consolidayiio mesoproteroz6ica os ter­
renos situados na parte central e centro­
ocidental do "maci"o" Goilis-Tocantins, 
longitudinais a oeste aos grandes com­
plexes mafico-ultramaficos. Para retor­
nar a este tema, deve-se redefinir a 
"Orogenese Vruayuana", que foi a pri­
meira designayio (a ser discutida) eva­
cada para processos afins, em fase muito 



preliminar do conhecimento. Tamb6n 
~o re1acionadas neste processo evolu­
tivo as estruturas do centro da Bahia e 
sul-sudeste de Minas Gerais, de M mui­
to referidas como expres~o da "Oro­
genia Espinhar,ro" ou "Sistema de Do­
bramentos Espinha~o-Chapacla Diaman­
tina Ocidental" (Cordani & Brito Neves, 
1978). 

E passivel que outrrul faixas/areas 
com expressao territorial semelhante ve­
nham a sec identificadas em futuro (co­
mo 0 caso da Faixa Rio Grande, pane 
do Grupo Andrelindia, como defendido 
por alguns autores), mas decisivamente 
faltamdados 

d) Os processos interativos do ti­
po continente-continente, com ou sem 
subdurrao envolvida, tiveram ampla re­
percussilo aiem destes sitios orogeneti­
cos entio gerados, em margens de Seg­
mentos litosfericos, consignando vanos 
eventos geol6gicos dispersos, sempre 
colocados sob a egide de processos de 
"reativalj(io" ou rejuvenescimento, pa­
raplataformais, etc. de forma passageira, 
e cujos dados somente agora com~am 
encaixar numa interpretalj(ao coerente 

No Craton Amazonico (eventos 
"K'mudku-Nickeriano-Orinoquense", ou 
"Jari-Falsino" elou ~Rondoniense", de 
diversos autores) e no Craton do Sio 
Francisco (des.ignalj(Oes pouco usuais, 
infonnais) vanos processos de tectonica 
cratogCnica tern side descritos e profu­
samente nomeados, todos eles dentro do 
intervalo de tempo Ectasiano. A cone­
do de tais eventos de nivel crustal raso 
a intermediano no interior de placas li­
tosfericas continentais com os processos 
orogeneticos sincronicos ocorrentes nas 
margeos destas placas (Hsil, 1982; Xin­
gyuan, 1988) e hoje fato de rotina da 
geotectonica, com muitos exemplos a 
nivel mundial, e postulado complemen­
tardarigidezdalitosfera. 

e) A preseOlj(a de outras edifica­
lj(Oes orogeoeticas mesoproteroz6icas 
semelhantes a estas acima mencionadas 

e uma possibilidade em aberto oa infra­
estrutura de algumas faixas brasilianas, e 
com algumas indicaoyijes provaveis (oa 
Borborema, no Ribeira, etc.) . Mesmo 
porque, as faixas ditas urua~anas (esta 
de forma integral) e a do Espinharvo 
(parcia1mente) ~o na verdade exposi­
Ij(oes privilegiadas da infra-estrutura de 
faixas m6veis brasilianas, reestruturadas 
a diversos nlveis, e 56 preservadas por 
caprichos da posilj(iio tectonica no Neo­
proteroz6ico (fralj(oes mais est&.veis do 
antepais, externides em gera!, jogo de 
escamas tectonicas, etc.). 

Na provincia Borborema, ao 100-
go das faixas Pianc6-Alto Brigida e Pa­
jeil-Paraiba, tern sido identificadas lito­
logias e estruturas que evidenciam urn 
processo tectogenetico importante (or­
tognaisses principalmente, metamorfi­
tos, etc.) de idade semelhante aquela de 
Sunsas-Aguapei. Estes processos meso­
neoproteroz6icos (de forma inquestio­
navel) foram provisoriamente designa­
dos como "Cariris Velhos", por campos 
Neto et al. (1994) e Brito Neves et al 
(1995). 0 estudo do significado real 
(subdu¢o e colisao tern s.ido indicaclos 
com dados concretos) e da extensao em 
area do "Caritis Velhos· constitui uma 
etapa importante de pesquisas, ora em 
desenvolvimento na Borborema. 

o SUBSTRA TO PRE-CAMBRIANO 
DOS ANDES 

De uma aruilis.e criteriosa na vasta 
bibliografia e nos dados geologicos e 
geocroool6gicos dos diversos tipos de 
exposilj(Oes (e circunstincias tectonicas 
de ocorrencias) de terrenos pr6-Cambri­
anos da faixa andina chega-se a pontos 
de conc1usao tacita e poucas exceyOes, 
quedevemseradiantados 

a) Ha urn grau pouco satisfat6rio e 
irregular no conhecimento geologico ge­
raj, sendo dificil ... islurnbrar uma am­
biencia geotect8nica comum para todos 
e1es e a sua correlalj(!o (em primeiro lu-



gar) com aquelas elCpOsi¢es mais oci­
dentais das areas de escudo da America 
do SuI. 

b) Constata-se uma serie de valo­
res de idade de 1300 a 900 Ma, por di­
versas metodologias, extraidas de traba­
!hos de nivel e objetivos os mais diver­
sas (predominam trabalbos ao nivel de 
estudos de reconhecimento). Destacam­
se alguns dados mais antigos locais 
(poucos valores paleoproterowiCQs) e 
outros mais jovens sobrepoST.os, neopro­
teroz6icos e faneroz6iCQs 

c) Ha wna tendencia gerai, entre 
os autores, de aludir estes contextos 
lito-estruturais como expressao da Co­
lagem ou Orogenia Grenville, faJando 
em correl~o e extensao desse desen­
volvimento para a America do SuI. Se 
estas proposiyOes sao corretas e sem 
contra-indica~oes, Ilio pode ser confir­
mado ainda. Mas. em todas elas ha for­
te cunho especulativo (este muitas vezes 
mais expressivo que os dados geologi­
cos e geofisiCQs em geral) e estao longe 
de serem preenchidos os requisitos clAs­
sicos de correla~ao em geologia 

AndesSeteotriooai.!: 
Nos Andes Setentrionais, onde hit 

varias e boas exposiyOes, do Pacifico a 
fronteira brasileira, ocorrem rochas de 
alto grau, migmatitos, granulitos (e gra­
nito rapakivi), para os quais Kroonen­
berg (1982), em excelente sintese, pro­
pos a definiorao integrada de cinturiio 
granulitico Garzon-Santa Marta (Fig. 2), 
circundando a borda norte-ocidental do 
bloco brasileiro. 0 mesmo autor, coli­
gindo os dados geocronol6gicos pree­
xislentes, propos para este desenvolvi­
mento wn evento orogenetico de 1300-
1200 Ga, e equivalente ao Grenville, no 
continente norte-americano. Varias uni­
dades litol6gicas de alto grau (granulitos 
de diversas composiyOes e estrururas) e 
granit6ides sintectonicos (ortognaisses) 
foram descritos por este autor, inclusive 
fora do cinruriio por ele proposto. 

Aiero disso, Kroonenberg (1982) 
tambem apontou urna reiavac destes 
eventos orogeneucos com aqueles pa­
raplataformais, comuns em todo 0 Es­
cudo da Guianas, como 0 chamado e­
vento Nickerie de Priem et ai. (1971) 

Suarez (1990) enfatizou 0 papel 
de duas importantes suturas nesta por-
9ao andina, separando tres diferentes 
terrenos. A primeira, 0 "sistema de su­
tura Romeiral", balizando a CordiJheira 
Ocidental e parte da Cordi!heira Central, 
separando 0 terreno de evolu~o 
funeroz6ica (WP= Western Province). 
A Jeste desta Slitura fica 0 cinturio gra­
nuJitico Garzon-Santa Marta, constitu­
indo urn terreno da coJagem grenvilliana, 
que e separado mais a leste da Pla­
taforma Sui-Americana (com rochas de 
idade Parguazense-Rio Negro Juruena) 
pela zona de Slitura e eventos magmati­
cos "Borde LJanero", da Venezuela e 
Colombia (vide Fig. 2) 

Apesar de serem estas versoes ar­
rojadas, de sintese, elas sao, ao nosso 
ver, aquelas melhor subsidiadas em da­
dosconcretos 

Andes Centrais e Meridionais 
No Peru, 0 bloco de Arequipa, ou 

"Craton Arequipa-Antofalla", que inciui 
parte do noroeste argentino (Ramos, 
1988), tern muitas abordagens anteriores 
(Dalmayrac et al., 1977; Cobbing et ai., 
1977, etc.), devido a sua invulgar posi­
~iio geol6gica, sua extensao, e 0 seu pa­
pel nos ciclos do Proteroz6ico e Fanero­
wico. 

Sic conhecidas rochas de alto 
grau, de idade paieoproteroz6ica (Even­
to "Mollendo' , 1950 Ma). que parecem 
predominantes nos traoyos estruturais 
principais, no Peru, com outros dados 
isot6picos de eventos ~obrepostos no 
final do Proterowico (" Mico") e no Fa­
nerozoico ("Marcona") 

A:> ocorrencias de Belen, Choja, 
Limon Verde, Antofalla e MejilJones 
(Fig. 3), abordadas por diversos autores, 
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Figura 2 - Esq..ema dosterrellOS IlOiSAndes Setentrionais, especificando asocontnciasdc substrates 
Pn:-Cambrianos, consoanteKroonenberg(1982)e Suarez (1990) 
a) Provinc:iasEstruturais(tem:nos) 
ESAP .. Escudo das Guianas, Plataforma SuI Americana. Failta palcoprotcroroica Rio Negro-Juroena; 
CAP " Provincia AlIdina CenuaJ, tcrreno alOCtonc, prQ\;lvcl procedente do blOO() norte-an'leric:ano 
("grcnvilliano"); WAP " Tcnmo do pacifico ocidcntaI, de a<.:res¢o p6s-Jur.wico. 
b)Esposi~sdoemba.samcn1O" 

1 e 2 - CompJexo Mini. e granitos ParguazcllSCS (ESAP); 3 · Maci~ Garzon; 4 · AlisalesiGuamues; 5 • 
Semmia de las Minas; 6 - La Plata; 7 - Macarena; 8 - Pa.,.arute; 9 - Urida Venadillo; iO - Pueno 
Berria; 11 · San Lucas; 12· 8ucamaranga; 13· Caldas La Mie1; 14· Puqui; 15 - Sierra Nevada de 
Santa Mana; 16 - Guajira; 17. Mendacal'Ambe:ima 
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Figura 3 -e>o::omnciasdeunidal:lesneo-mesoproteroz6icas(aflorameruos,exposiQ6esretrabalhadaspor 
orogeniasneoproteroWieasefaner0z6icas,dadosdesubsuperficie, etc.) nazonaandinacentra.le 
meridional (incluindo Sierras Pampeanas), compondo 0 "Terrmo Occiderualia" de Dalla Salda et aI., 
(l~3), no qual se incluiria (mais para 0 norte) 0 chamado · Craton Arequipa-AntofaHa" de Ramos 
(1%8) 

Obs. No bloco Arequipa haocortinciasdcrochaspairoprotcrozOicase maisanligastaDlbCm. Com­
soanlC Ramos et aI. (1995), as rochas '~villianas' sc estcndem panl lcste, na Argt:ntina, pelo mcnos 
at\! as imediao;Oes de COrdoba 

estlio aqui consideradas e figuradas no 
contexte Cniton Arequipa.AntofaUa, 
sinbrasiiiano, de Ramos (1988). 

Dalla Salda et aI. (1993) confir· 
mam a prese~ de diversas Toehas de 
medic a alto grau metam6rfico de idade 

mesoproterozOica no contexte deste em­
basamento, variando de 1300 Ma (ai se 
induindo algumas poucas determina­
(,:Oes V-Pb em meao) ate cerca de 900 
Ma (3 maioria pelo metoda K-Ar em mi­
nerais) .Comc pede se observar na Figu-



ra 3, estes autores colocam estas expo­
si~Oes. em seu maior numero dentro de 
um bloco crustal, 0 "Terreno Occiden­
talia", que seria uma por~lo do Bloco 
Laurentia, a oeste da faixa Famatiniana­
Apalachiana, eofaneroroica (decorrente 
do fechamento do ramo sui do Oceano 
Iapetus), balizada a leste pela plataforma 
Sui-Americana (na sua venio para 0 

Paleoz6ico Inferior). Ou seja, 0 bloco 
em questio seria uma ftayio litosferica 
de Laurentia deixada na America do Sui, 
desde a separ~o, p6s-Gondwana, dos 
continentes (em torno de 440 Ma atnis). 

Fundados nas hip6teses inicials de 
Moores (1991, "SWEAT connection") e 
Dalziel (1991), varios aulores conside­
ram este segmento crustal a oeste do 
nosso atual continente como a continui­
dade natural do Sistema GrenviUe, que 
lena side a faixa m6vel que balizou esta 
preterita e epis6dica Ii~o Laurentia 
(America do None + GroenJandia)­
Gondwana Ocidental. A leste do terce­
na mencionado ter-se-ia desenvolvido a 
orogenese colisional Famantiniana (Ta­
canica) no Paleowico Inferior (Siluria­
no-Eo-Ordoviciano, 480-440 Ma), na 
zona peri-Pacifico da Am6ica do Sui, 
com registros desde 0 Peru ate a Pata­
gonia. 

o Prof. Victor Ramos e co-auto­
res, em diversos trabalhos nesta deada, 
estendem a imponincia das rochas for­
madas na orogenese Grenville as por­
IV3es de embasamento mais orientais, 
fundado inclusive em alguns dados de 
sondagens: das Sierras Pampeanas (co­
mo ja fcito por Dalla Salda et al., 1993) 
ate as imedia~es de Cordoba, e para sui 
ate as imedia¢es do Rio Colorado, ou 
seja consubstam.:iando grande parte 
do 0 embasamento do chamado "Cralon 
Pampla". Baseado em alguns dados re­
centes, e em outras caracteristica.s geo­
quimicas e petrologicas, Vujovich & 
Ramos (1993) propOem que 0 amaIga­
mento de urna .serie de arcos de ilhas 
mesoproteroz6icos deve ter side respon-

savel pela cousolidayAo do embasamen­
to do Craton Pampia, em tomo de 1150 
a 1066 Ma. E, assim, este craton deve 
set vista como ~o, uma ftayao a 
~ais derivada da fragmenta~ do Rodl-

A FAIXA URUA(:UANA 

Breve Histiirico 
A introduyao do conceito de "Ci­

cio Uru~ano· (cicio tect6nico, tectO­
nico-magmitico, regilo de dobramen­
tos, etc.) foi feita por Almeida, em 1968, 
no centro-oeste brasileiro, enfocando 
naqueJa oportunidade 0 dominio do 
"maci~" cenlral de Goias como estru­
tura pre-Uruao;:uana parcialmente reme­
bilizada, e 0 dominic imediatamente a 
leste deste como "complexos dobrados 
~os" ("zona eugeossinclinal") 
Neste caso, referindo-se aos complexos 
wlcano-sedimentares que Eben (1957) 
destacara sob a egide de "estruturas ara­
xaides". Segundo Almeida, sucederam­
se episOdios tecto-orogeneticos, acom­
panhados de metamorfismo regional e 
regenera~o de esuuturas antigas no 
centro-oesle brasileiro, por toda a zona 
de separayAo dos cratons "Guapore" (A­
maz3nico) e SAo Francisco. 

Em 1969 (apresenta~io oral), e 
em 1971 , Almeida propOs uma divisio 
triplice pars 0 Pre-Cambriano da Ame­
rica do Sui, utilizando-se de seus traba­
lhos anteriores e dos dados radiometri­
cos ate entio catalogados. Definiu den­
tro do Pre-Cambriano Superior os tidos 
Espinha~ - 1800-1300 Ma - Uruao;:uano 
- 1300-900 Ma - e Brasiliano - 900-570 
M •. 

Em 1970, Hasui & Almeida, ba­
seando-se no contingente disponivel de 
determina¢es radiometricas (K-Ar mais 
que Rb-Sr) e em novos mapas geol6-
gicos surgidos (projeto Brasilia, Projeto 
Araguaia), ratificaram 0 conceito de Al­
meida (1968). Alem disso, tendo alguns 
dados do Grupo Arari (que tinha outrs 
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coootaifio a esta epoca) como base, 
postularam os valores de 1400 Ma a 980 
Ma para 0 Cicio Uruacuano. Neste tra­
balho do Boletim da SBG (vol. 19, nO 
1 :7-26), que por muito tempo foi uma 
especie de documento oficial do Urua­
~ano oeste continente, foi apresentada 
uma "is6crona" de referencia de 1400 
Ma, que em realidade reunia dados de 
contextos litol6gicos bastante diversos 
(Grupo Araxa, Criloo AmazOnico, Ma­
ci~ Central, etc.), e que por muito tem­
po foi 0 "referencial" (absolutamente 
inadequado) a ser mencionado para 0 

"Urua~o". 
Hen, em 1970, condensou exce­

lente sintese dos dados radiometricos 
do Quadrilatero Ferrifero, mostrando 
em histograma cinco eventos tennais 
imponantes (entre 2700 e 500 Ma) 
PropOs uma cronologia de evolu~o pa­
ra 0 Quadrilatero (que considerou uma 
"noisy area", em termos radiometricos) 
de notive! procedencia, nnde destacou 
os valores de idades (Rb-Sr e K-Ar) de 
1350 e 1000 Ma pela primeira vez, dan­
do origem assim a algumas inadequadas 
designa¢es informais (como a de Cicio 
"Minas"), de forma involuntiria 

Em 1972, na Noticia Explicativa 
da Carta Tectonica do Brasil, Ferreira 
utilizou (e oficializou) as designarv3es 
"regiOes (e cicio) de dobramentos "Mi­
nas-Uru~anos", 1300-900 Ma para 0 
1este, sui e oeste do Craton do Sao Fran­
cisco, DUma tentativa (nao muito feliz, 
oem apropriada) de adaptar os dados 
anteriores de Hen aque!es de Hasui & 
Almeida (1970). Ainda oeste trabalho, 
apontou para 0 Cnllon Amazonico ex­
tensas manifesta"Oes magmaticas de 
plataforma durante este cicio recem re­
definido (os evenlOS de "reativa"ao" ja 
eomentados, Nickerianos, etc.) 

Em 1973, em liwo de circu1a~o 
internacional, Almeida e colaboradores 
reiteraram 0 conceito de Cicio Geolec­
tonieo Urua"uano, entre 1400 e 900 Ma, 
oa parte media do "Pre-Cambriano Su-

penor", cujas principais entidades geo­
tectonicas seriam os "Minas Folded belt" 
eo" AraxA Folded Belt". Estas consta­
ta"oes (hoje nIo mais aceitiveis) tern de 
ser evocadas e compreendidas somente 
para 0 estagio de conhecimento da epo-

Ainda, em 1976, Hasui & Almei­
da definiram a Faixa Uruayu circun­
dando a borda ocidental do Craton do 
Sio Francisco, enfeixando os grupos 
Ara:ci. e Andre1india, por suas caracte­
risticas lito-estnrturais e de metamor­
fismo, tendo ela sido retrabalhada pos­
teriormenle no Cicio Brasiliano. Desfi­
zeram entao a pretensa "correla!ViO" 
Uruayuano-Minas de Ferreira (1972), e 
de alguns outros seguidores, passando a 
considerar (corretamente) 0 Supergru­
po Minas de idade bem mais antiga, an 
mesmo tempo que reiteraram a possibi­
lidade da correla!Vlo dos ciclos UruSiVUa­
noeEspinha~. 

Em IOOas estas men¢es anterio­
res, a geologia caminhou mais a reboque 
das detenn.ina.¢es geocronol6gicas, 
sempre com grande preocupayio em 
evidenc1a para com 0 significado destes 
dados da pane superior do Mesoprote­
romieo. E a partir deste tipo de con­
solida"io do conceito, esle "cicio" em 
epigrafefoi levadoa diferentes partes do 
eontinente, ou foi evocaclo de dife­
rentessituat;:3esgeoI6gicas. 

Excelenle retrato e sintese destas 
preocupayio e pendencia indissociavel, 
foi 0 es~ apresentado por Tassinari e 
outros em 1986, calcados numa resenh.a 
de todos os dados radiometricos dispo­
niveis no centro-oeste, onde se verifica a 
presen~ de "dados uruar,;uanos" por 
loda regiio central do Brasil, do Rio 
Araguaia para leste ale 0 paralelo 46°W 
(rochas do embasamento, complexos in­
trusivos, supracrustais, etc.) 

Qual 0 significado real desses da­
dosedesseCiclo? 

No nosso enlendimento, esses da­
dos sio vaJidos e eles representam os 



amplos processos de convergencia do 
periodo Ectasiano, modificando radi­
ca1mente os sitios deposicionais, estru­
turando as supracrustais e complexos 
igneos gerados na tafrogenese estateri­
ana, com repercussao nas rochas do em­
basamento, de consolida~ii.o no Arque­
ana e no Paleoproteroz6ico (Transama­
z6nico, Faixa Ticunz.a1 e corre1atas). E, 
desta forma, este ciclo estaria desvin­
cwado da deformar,;ii.o dos Grupos A­
nUl (muito provavelmente so veio a 
ocorrer no Neoproterozoico, com 0 

Cicio Brasiliano) e do Grupo Andre­
lindia (cuja defo~ii.o pre-Brasiliano, 
defendida por alguns autores, e ao nosso 
vcr altamente duvidosa ainda). 

Este processo de interar,;ii.o de pla­
cas e subplacas (& altura dos meridianos 
49° e 50°) teve repercussio lateral am­
pia, com extenslo e processos correlatos 
bem mais a leste no dominio do Espi­
~ e da Chapada Diamantina Oci­
dental, cujos prim6rdios de segmenta~io 
litosfenca foram igualmente promovidos 
na tafrogenese estateriana. A 
expectativa de urn processo orogemco 
simples e bem definido no tempo, dentro 
dos modelos habiruais da bibliografia 
(exigida por alguns autores), nao se 
coaduna com os dados geol6gicos e 
geocronol6gicos disponiveis nestas re­
gioes em considera~ii.o. E isto nAo e ne­
cessario (vide Hsu, 1982), devendo re­
lembrar que houve retomada (e modi­
ficayOes impostas) destas zonas de inte­
rar~io no Ciclo Brasiliano, no Neopro­
terozoico 

Caracteristiu$ gerais 
Os tra.\;:os da zona principal da 

orogenia Urua<;uana j:l. foram de cefta 
forma apontado por Almeida (1981), 
dentro de outra conotayao, com os cin­
rur<>eS 'Ceres" e "A1fenas" (este como a 
continuidade para sudeste, para a Faixa 
do Alto Rio Grande, que e problema­
tical, que seriam a expressii.o dos limites 
do seu ~Craton do Paramirim", urn Seg-

mento arqueano, pOs-Cic1o Jequie, dife­
renciado da Iitosfera 

Como discutido acima, a repre­
sentar,;ii.o lito-estratigrH.fi.ca principal des­
te cicio se faz com os contextos igneos 
(complexos mAfico-ultramilfico acama­
dados, granitos anorogSnicos, vulcanis­
mo de riftes), sedimentares (Arai-Serra 
da Mesa, Natividade e correlatos) gera­
dos no periodo Estateriano. Hit possibi­
lidade de incluir neste conjunto as se­
quencias vulcano-sedimentares ociden­
tais (Jusceliindia, Palmeir6polis e lndaia­
nopolis (vide Marini et al., 1984) aos 
grandes maciyos, mas elas podem ser de 
gerar,;ii.o pouco mais antiga (pre-Estate­
riano). A Figura 4, extraida de Winge 
(1995), expressa esta possibilidade, com 
o inicio dos eventos de exlensao no Pa­
leoproteroz6ico e 0 fechamento coli­
sional e a obdu~o somente no Meso­
proterozoico (1300 Ma). De urn modo 
ou de outro, eslaS unidades e outras de 
embasamento, a leste e a oeste. foram 
fortemente envolvidas na deforma~ilo 
mesoprotero:zoica. 

A tergiversar,:ao usual em torno da 
idade destes processos orogeneticos -
defo~o, metamorfismo, encurta­
mento e espessamento crustal - se deve 
primeiro a falta de urn esrudo geocrono-
16gico objetivo, na escala de detalhe e 
com metooologias ade<juadas. Em se­
gundo lugar (e de certa forma, em de­
correncia dessas demandas de dados) 
devido ao envolvimento subsequente 
desta faixa e do seu embasamento nos 
eventos (distensionais, magmatioos, 
compressionais) do Cicio Brasiliano, que 
foi bem mais abrangente em area, com 
desenvolvimentos complexos a oeste 
(area magmatico de Goias, faixa Ara­
guaia-Tucavaca-Paraguaia) e a leste 
(Faixa Brasilia). Em outras palavras, a 
utilizar,:io e super-explor~io de meto­
dologias isotopicas de reconhecimento 
(Rb-Sr e K-Ar) em rochas nlo adequa­
das, ao lado da dispersao de valores de 
idades realmente promovida pelos even-



1. foses RIFlE CONTINENTAL E suBSEQOeNlE (> 1.8 Ga) 

;;:~!:~*~~ 
c. Bacia Arrj - Serra cia MeSCI. 
b. CQI"l'l)Iexos gabro-norfIIcos ("Smta B6rbara"). 
c. CornpIexos fTocfolto gcbro-anorIosIt rSa. Ma\acachetaj. 

2. Fase PROTOOCEANlCA A OCEANICA 

d. s9qOOncIa vulcano-sec:lmentar ('.kJsceiOndIa"). 
b. Comple)a gabro-anortosftkx. 

3. Fase de CONVE~NctA. coIlsOO com obc:fuc(;Oo dos complexes rOO­
lIcos-ullrom6llcos. DuplIcot;Oo crustal e granulltlza<;Oo!±1.3 Ga) 

Figura 4 - A5 fuses e\o"()]utivas pan 05 =05 pah:oprotcroWioos (Tafrogenesc Estatcrian.a) do Brasil 
Centraieasuadefo~naorogenia~·,modificadodeWinge(I99S). 

tos do Brasiliano, t~m conjuntamente 
tornado complexo 0 entendimento desta 
faixa uruarruana. 

Silo considerados subsidios es­
senciais para a proposiyao desta intera 

~ao de placas no final do Mesoprotero­
z6ico: a posioyao tectonica na periferia 
de um segmento litosferico distinto 
("placa" ou Craton Paramirim), a ex­
pressao gravimetrica denotando espessa-



mento crustal significativ~ (Lesquer et 
aI. , 1981: Haralyi & Hasui, 1981; Ha­
sui & Haralyi, \986), a imbrica~o tee­
t6nita de diferentes contextos de medio 
a alto grau de metamorfismo, a coe­
rencia de dados geocrono\6gicos re­
centes (alguns ineditos) consignados, a 
serem discutidos. A1em disto, Faria 
(1995), entre vanos outros, demonstrou 
significativa discordincia angular no 
topo 0 Grupo Aral., antecedendo a sedi­
mentaylo do Grupo Paranoa (de idade 
entre 1300 e 1100 Ma), assumido como 
registro lito-estratigrifico precursor do 
cicio subsequente 

Os dados geocronoi6gicos, obti­
dos no CompiCJI:o Barro Alto (granulitos 
f~lsicos predominantes, Figs. 5a e 5b) e 
na Sequencia Jusce1india (biotita e hom­
b\enda-gnais.ses, Figs. 5c, 5d e 5e), 
constituem urn conjunto coerente, e in­
dicativo de forte re-bomogeneiza~o 
isot6pica de Sr" , em niveis ClUstais pro­
fundos, em raties anfibolito alto e gra­
nulito, consoante Fuck et aI. (1989). Os 
valores de idades obtidos (1266+17 e 
1330+67), em diferentes afloramentos 
amostrados sao mutuamente comple­
mentares e bastante significativos, en­
volvendo circunstincias especiais nas 
quais as rela .. oes lineares gerais do sis­
tema Rb-Sr foram preservad.as de fonna 
muito boa (pequeno nUmero de pontos 
anaIiticos foge aos alinhamentos). Tra­
ta-se de uma redistribui .. io muito regu­
lar dos isOtopos de Sr durante 0 meta­
morfismo regional, ap6s de10ngada resi­
dencia crustal das rochas envolvidas, 
com uma sensivel elevar,:io nos valores 
das raWes iniciais_ Estas is6cronas 
caem no modelo 1 de Matheney et al. 
(1990), satisfazem. virias premissaJ da 
interpreta .... o do metodo de analise e 0 

significado do valor da idade nio deve 
serfortuito. 

Na borda oeste do Maci .. o Cana 
Brava (Sequencia Palmeir6polis), Gi­
rardi et al. (1978) obtiveram uma iso­
crona de idade semelhante, em diferen-

tes Jitoiogias (gnais.ses, xiSIOS, cilcio-si­
Jiciticas), T '" 1157+150 Ma para uma 
razio inicial de apenas 0,704. Recente­
mente, Correia (1994) obteve para ro­
chas gabroicas frescas, cuidadosamente 
prb-se1ecionadas, do Macior<' de Cana 
Brava a idade de 1350+35 Ma (Ri "" 
0,7168), interpretada como de metamor­
fismo regional, 0 que vern ratificar to­
dos os valores acima discutidos, dentro 
da escala de abordagem 

Para as rochas metavulcinicasaci­
das do Grupo Arai, Reis Neto & Corda· 
ni (1984) obliveram uma is6crona de 
referencia de qualidade apenas razoavei 
(n - 8, Ri .. 0,712) no valor de idade de 
1140 Ma, em diagrama onde a sobrepo­
silVio da influencia de cid os sobrepostos 
e not6ria, com vanos pontos abaixo da 
reta principal computada, idade esta que 
pode ser considerada como afim dos 
dados acima CJl:postos. Para os granitos 
de Serra da Mesa e Serra Dourada, a 
disperslo dos dados Rb-Sr e grande (al­
guns pontos acima da ret~), e 0 valor de 
idade obtido (em torno de 1460 Ma) 010 
contribui com nossa linha de argumen­
tayio, mas nio a contradiz. 

Somente na presente decada, as 
detennina¢es Sm-Nd comecaram a 
contribuir ao problema. Primeiramente, 
Suita et aI. (1994) com determina~es 
U-Pb reiteraram a idade do complCJI:o de 
Barro Alto (1,73.1,72 Ga) e de sell me­
tamorfismo no Cicio Brasiliano (hi cer· 
ca de 0,78 Ga). Uma outta determina­
,.ao, em gabros pegmatiticos da Sequen­
cia Serra da Ma1acacheta, considerado 
de urn est8g10 tardio, apontou idade de 
1,29-1 ,35 Ga nos iDterceptos superiores 
da concordia e valores de 0,77-0,82 Ga 
para os interceptos inferiores. Estes va­
lores de idade no Mesoproterozoico fo­
ram interpretados por Suita et aI. como 
rnarcadores de uma fase extensional (e 
nio de convergencia e metamorfismo, 
como dcfendemos). Estes dados foram 
pubJicados em fonna de resumo (a tcse 
de doutoramento do autor senior 010 
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FiguraS -Osdiagrarnas isocrOnic:osobtidosporFucketai. (1989) no ~dcBarroAlto c na 
seqUCnciadcJusccIandia. 
Sa. Serra da Gameleira, sudeste de Natin6polis, macico de Sarro Alto, granu1itos ffuicos (uma c:xco;::Io 
apenas; isOcrona "vttdadcin!~). 
Sb. Amostras de dh'el'S3ll1oc:alidades, inclusive da Serra da Gameleira, a este e sudcstc de Natin6polis, 
granulitos fasicos preoiominantes. A isOcrona da Serra da Gamelcira ~ colocada como refmncia, 
~bem!maioriadospcnlosanalitiC(l$ 

k Gnaisses a biotita c homblenda da SeqMncia Juscelhldia, em Jardim Paulista (2 kin lU,I none), 
"is6c:rona v=ladeira". 
5dGnaissescanfibolitosdaScqiXnciaJuscclindia.,3kmaonortedcIardimPaulisla. Ais6cronado 
sitio anterior e colocada como rUertncia e ajusta-5e hem a maioria dos pontO$ anallticos 
5c.Gnaissescanfibolitosda~Juscelfuldia,coletadosnasj~dacidadctopbnima. A 
is6cronadclardimPaulisaecoiocadacolIlQreferenda. 

circulou devidamente), aguardando-se 
muito cia posterior apresenta'Yio por ex­
tenso dos resultados e conclusoes. 

Correia et aI. (1996), prosseguin-

do urn contexto de detalharnento do 
rnaci~ de Cana Srava, reiteracam a 
validade da is6crona Rb-Sr (obtida por 
Correia, 1995) de idade 1350 (30 Ma 



para uma raziio isot6pica S?l/Sri6 de 
0,7168 (0,0001 , considerada como de 
metamorfismo regional, comparando es­
tes valores com aque1es obtidos por 
Fuck et at. (1989). Ainda no mesmo 
trabalho, utilizando 0 metodo Sm-Nd, 
conciuiram que a intrusio e cristaliza~o 
do oorpo milfico-ultramafico se proces­
sou no Paleoprotefoz6ico (ca. 2,0 Ga) e 
que ele foi submetido a um processo 
metam6rfico principal e defollllll9io 
compressional em torno de 1,3 Ga, ha­
vendo posterior reequilibrio metam6rfi­
co durante 0 Neoproteroz6ico (Cicio 
Brasiliano), em torno de 0,77 Ga. 

Consideramos, no cOmputo gera! 
dos dados, os dados acima discutidos -
geol6gioos e geocronol6gioos - que urn 
processo orogenetioo, provavelmente de 
natureza colisional, teve lugar no Brasil 
Central na ordem de 1300 Ma, e que 
pode ser considerado conlemporineo (e 
de certa forma para/elos e conexos) dos 
demais processos de San Ignacio e Es­
p~o-Chapada Diamantina, e com­
plementar no que tange a consolida­
r,:il.o/fusao de uma grande massa de areas 
continentais. Para 0 none (area de Na­
tividade) os processos e reflexos desta 
interar,:iio tect6nica parecem se amenizar 
bastante, de maneira seme1hante ao que 
ocorreu para leste, para 0 lado do alual 
Craton do SW Francisco, a leste da 
Chapada Diamantina. 

A designaCiio de Orogenia Urua­
oruana e evocada, ficando clara a cono­
taCiio dlferente (da designaCiio original), 
em termos de origem, de area (em par­
te), materiais e agentes envolvidos no 
processo. A manutenr,:iio desta designa­
'Vio e para evitar a criao;:.io de novos 
termos, e em respeito ao que vislumbra­
ram esta orogenia, e mais ainda para nlio 
fomentar complica'Voes dispens;lveis na 
terminoiogia. Os presentes autores ad­
mitem que 0 reconbecimento desta oro­
genia, nos termos aqui propostos, nao e 
de reconhecimento pleno, mas admitem 
tambem que isto e apenas questiio de 

tempo e do surgimento de novos dados. 

SISTEMA DE DOBRA.\1ENTOS ES­
PINHA(:O - CHAPADA DIAMAN­
TINA 

CODsidera!;oes introdut6rias 
Modernamente, faixas m6veis sao 

definidas como resultado dos processes 
interativos de p1acas ou segmentos litos­
fericos distintos. Nestes processes, todo 
o contexto de coberturas presentes no 
lugar geometri.co da intera.;:ao e adja­
cencias sera deformado, em diferentes 
niveis estruturais, sejam eles de afinida­
de continental (bacias IF, IS, MS, LL, 
Kingston et al., 1983) ou oceinica (ba­
das TA T, OSLL, OS), assim como fra­
r,;('les expressivas dos respectivos subs­
tratos. Esta deformayio, para dar vmo 
ao encurtamento crustal e litosferioo, se 
propaga latc:ralmente, dos sitios prind­
pais da intera,.ao ao interior das piacas 
litosfericas, na raxiio direta da magnitu­
de e do tipo de intera..;:ao (colisiio e qua­
se sempre 0 de maior intensidade) e da 
idade termal das unidades envolvidas, 
inclusive do embasamento das areas vi­
rinha< 

Nas bacias sedimentares, a defor­
ma.;:io pode ocorrer por vanos fatores: 
adjacencias de zonas de interayio, fa­
!has transcorrentes, magmatismo intra­
placa, processes cxtcnsionais sobrepos­
tOs, impactos extraterrestres, etc., numa 
ordem aproximada de frequenda e in­
tensidades. Mas, em todos esses cases, 
o espcssamento e encurtamento litosfe­
rico e de pouca monta e 0 emhasamento 
e poupado, ou rararoente ductilizado. 
Estas deforma¢es caem sempre fla egi­
de de "idiom6rfica" ou "descontinua", 
podendo ser c1assificadas (Kingston et 
ai. , 1983) desde muito fracas (iocals, 
sem grandes efeitos) are muito fortes 
(reversiio de bacias, estruturas em fior, 
rejuvenescimento do embasamento, 
etc.), consoante diferentes classes 

De forma que entre a faixa movel 



(entre segmentos litosfericos) e a bacia 
sedimentar deformada (intraplaca) sem­
pre haver! feiyCies assemelhadas, e, em 
alguns casos, a duvida quanto a classifi­
car,:ao adequada, na falta de romponen­
tes tridimensionais da visio do pro­
eesso. Mas, na realidade, mesmo quan­
do se dispoe de urn perfil mais completo 
de uma faixa mOvel romo urn todo 
(Hatcber & Williams, 1983), verifica-se 
que nem sempre e f"aciI, au existe certo 
anificialismo em classificar adequada­
mente os diferentes dominios desenvol­
vidos e precisar sellS limites. 0 fato e 
que a deformar,:1i.o decresce de forma ir­
regular das zonas mais internas (adja­
cencias da sutural ate as zonas mais 
ext:emas(interiordoCraton). 

Como discutido no inicio do tra­
balbo, a identifi~o das faiMs m6veis 
mesoproteroz6icas foi dificil par viuias 
raz5es, a que devem ser acrescentadas 
outras, relativas aos paIigrafos iniciais 
deste item no tocante ao sistema Espi­
nhar,:o-Chapada Diamantina Ocidental 
(na Bahia), onde de e parte do nueleo 
cratonico sinbrasiliano do Sio Fran­
cisco. Hi muitas feir,:Oes de dobramento 
descontlnuo envolvidas e faltam dados 
geofisicos que subsidiem, com sufici­
encia, a pro posta de uma interalfAo de 
placas (au de subplacas, como e a casa) 

Este conceito de unidade aroge. 
nica foi introduzido informalmente em 
1978, durante a elaborayio do Mapa 
Geol6gico do Estado da Bahia, por Cor­
dani & Brito Neves (1978), compondo a 
faixa mais jovem do embasamento do 
Criton, oonsolidando viuias opiniOes 
previas ("geossmclinal do Espinha.r,:o", 
"oroauiac6geno", etc.) de mesmas ten­
dencias. No recente simp6sio do Espi­
~, em Diamantina, 1995, as varias 
correntes de anilise (Danderfer et al., 
1993; Rocha & Dominguez, 1993; A­
breu, 1995, etc.) - em discussao de pie­
nario - parecem convergir na admissiio e 
Iinhas gerais da evoluyiio de uma faixa 
m6vel, com problemas maiores em Mi· 

~pr~,ta~ .. 

nasGerais, ondeasobreposio;;ao do Bra­
siliano foi penetrativa e importante. A 
discordancia angular e erosiva que sepa­
ra este sistema dos processes evolutivos 
subseqiientes do Cielo Brasiliano, defen­
dida desde a decada de 60, pelas expo­
sir,:5es da Bahia (vide Brito Neves et al., 
1979), pareee agora extensivamente 
confirmada, em Minas Gel"ais inclusive 
(Braun et al., 1993; Souza Filho & 
AIkmim, 1993; Abreu, 1995, etc.), face 
a novos dados de subsuperficie e outros 
de anaJise estrutural nos extemides da 
FaixaArayuai. 

Hi naturalmente dissen~oes as­
pectos poculiares nos diversos exercicios 
de anaJise de conjunto, mas 0 principal 
enfoque da discussao esta centrado na 
cronologia dos evenlos. Para alguns 
autores a primeira fase de deforma.r,:io 
(dobramento NS a NNW-SSE) ja seria 
do Neoproterowico (Rocha & Domin­
guez, 1993; Danderfer et aJ. , 1993, en­
tre outros), com 0 que discordamos. 0 
ponto de vista aqui reiterado e de uma 
deforma.r,:ao no Mesoproteroz6ico. Para 
as fases subseqiientes, a idade neoprote­
roroica e a relacionamento estreito com 
o ane! centripeto de dobramentos brasi­
lianos (sao autenticos "thrust-and-fold 
belts") que envolve 0 Craton do Sio 
Francisco sw temas consensuais 

Elementos d.a .an.ililie estrutur.al regio­
n,l 

A primeira fase deformacional do 
sistema de dobramentos e resultado de 
urn campo de esfor~s compressionais 
E-W, no qual 0 acamadamento mostrou­
se mecanicamente ativo (desJizamento 
flexural, Danderfer Filho et al ., 1993). 
Em varios Selores da Chapada ocidentaJ 
e passive! reconhecer foliayiio e/ou cli­
vagem plano-axial franca nos varios 
braquidobramentos assim6tricos desen­
votvidos, associados com falhas de em­
purriio, do tipo reversas. Os indicadores 
cinemliticos sic no sentido de transporte 
geral de WNE para ESE. De modo ge-



ral, na Chapada 6 possivel verificar uma 
defonna~o crescente de ENE (lmedia­
o;:oes do paralelo 10"S) para SSW (ime­
dia¢es do parale10 14"S), passando-se 
gradativamente de estratos subhorizon­
tais para dobramento expressivo, assi­
metrico, na parte mais ocidental da Cha­
pada, e dai para estruturao;:oes mais com­
plexas (incluindo retrabalhamento inten­
so no embasamento do bloco de Para­
mirim) para 0 dominio do Espinhavo (vi­
de Fig. 6). 

No Espinhao;:o Setentrional 0 do­
bramento 6 fecbado, isoclinal., por vezes 
revirado e com flancos rompidos, com 
vergencia forte para oeste, dando ao 
sistema em conjunto uma visio generica 
de vergenciascentrifugas 

o prop6sito aqui e coligir uma 
s6rie de evidencias e argumentos (nem 
todosoriginais), de que esta deforrnao;:ao 
6 do MesoproterozOico, em tome de 
1300 Ma, e mais enfaticamente reiterar 
uma tectonica c1anunente pr6-Brasiiiana. 
Destacamos : 

a) A disc.ordancia angular e era­
siva, localmente mais conspicua, entre 0 
dobramento do Supergrupo Espin.hao;:o e 
o do Supergropo Sio Francisco, e uma 
quebra estratigrifica que requereu es­
pavo de tempo de alguns milhOes de 
anos. Enquanto na Bahia esta 6 uma 
observao;:ao sew grandes problemas 
(dominio de craton sinbrasiliano), em 
Minas Gerais, oode a F aixa AraIj:Uai 6 
longitudinal an EspinhaVO (e a defoma­
o;:in brasiliana e muito forte), esta dis­
cordancia sO pode ser percebida nos 
extemides, com dificuldades algumas 
vezes, ou entio mediante circunstincias 
especiais (dados de subsuperficie, ana­
lise das intrusivas mificas marcadoras 
no tempo, etc.). Ainda assim, estas di­
ficuJdades de percql~o em Minas Ge­
rais sin relativas, pois segundo Frede­
rich Renger (infonnao;:io verbal), 0 Su­
pergrupo S.Francisco (representado pelo 
Grupo macaubas) apresenta contatos 
claramente discordantes com pratica-

Bd./G.JJSP.Sk.CieIll . 27:1.40. I~ifi 

mente todas as unidades do Supergrupo 
EspinhaVO, como observado recente­
mente no desenvolvimento do mapea­
mento de semi-detalhe. 

Na regiio central da Bahia, essa 
discordincia angular e erosiva fora ja 
discriminada, fotografada e publica<ia 
por Brito Neves, h3. trinta anos atras, 
simplesmente revendo observao;:oes ja 
expostas por Branner, no inicio do s6cu-
10. 

b)Apreseno;:adeimportantesees­
pessos contingentes de clisticos conti­
nentais imaturos nas unidades basais ao 
Supergrupo Sio Francisco (Bebedouro, 
Macaubas, JequitaI) sioatestados de in­
terrupVio expresslva, no desenvolvimen­
to estratigrifico regional, em tenoos de 
tempo e ambiente (situadas entre unida­
des marinhas) 

c) 0 fato concreto do Supergrupo 
Sao FranciSCQ se alojar preferencial­
mente em baixos estruturais(sinclinais 
de Campinas, 19uitu, Auw.Uu, e sinfor­
mes de Ired, Alto Paragu~) e erosio­
nais (depressOes imponantes previa­
mente escuJpidas, com reruo de enC05-
tas) como aquelas da borda sui do bloco 
de Mimoso (0 bloco mais seteotrional da 
Chapada Diamantina, que chega pr6xi­
rno ao Rio S.Francisc.o) e da area de Xi· 
que-Xique (vide Fig. 6) 

d) A marcante difereno;:a de dire­
o;:oes e estilos estruturais do Espinhao;:o 
("primeira fase", NS.NNW) e do Super­
gropo Sio Francisco, na Bahia. Este em 
grande parte com importante desc.ola­
mento basal para 0 sui ("thin skin", di­
r~o gera! E-W), f1agrantemente dis­
cordante da deforrnao;:ao da Chapada Di­
amantina e Espinha.o;:o, como tentativa­
mente representados na Figura 6. Esta 
quase onogonalidade de dire¢es e de 
esforo;:os sena incompative1 com urn {mi­
co processo de intera~o de pJacas ou 
subplacas, pois exigiria uma mudano;:a 
muito brusca no padrio de convec~o 
do manto, ajustando-se mais aos proces-
50S de colagens (somat6ria de intera¢es 



Figura 6 • As principais cstnmullS tectog6t.icas da Bahia Central, Sistema de DobramcnIOS Esp~ (a 
ocste)-ChapadaOcidcnta1(,elltro).Eman:anteasuavizac;lodadcfo~paraaCbapadaDiaman­
tinamaisoriental,desudoestcparanordcste. Obscn"al"addo~brasi.liana(diRo;l'5e&E-Wpresente 
no interior das siDfonnes de Ired (ate 0 paralelo de 11°30') e de Iguitil (oeste de Ired), e oompletamen­
Ie ausentetanto emtodoo ~hoa oc:stedc Ibotiramapara osulquantonasinfonnede Utinga 
Ba5cado em inda e Barllosa (1m), Pedereira (1994), com adendos, modifi~ e supressOes des 

em diferentes tempo ou somat6ria de 
orogeneses) 

e) A1em disto, a deformayio NS· 
NN\V ocorre de forma bastante clara em 
aJguns setores do EspinhaiVO - como por 
exemplo de lbotirama para Paratinga -, e 
em outros setores da Chapada - como 
do sui de Canarana para lraquara (sui do 
paraJelo 11°30') " sem que a cobertura 
do Supergrupo Silo Francisco que lhe 
silo sobrepostas elou adjacentes apre-

seote quaisquer evidencias dessa defor­
Jlla9!o (vide Fig. 6)_ Se a compressiIo 
da primeira fase fosse neoproteJ"oz6ica 
(e adviesse do mesmo empuxo que do­
brou a Faixa Brasilia, como aJegam os 
autores que se contrapOem a deforma­
~o mesoproteroz6ica) alo havia como 
persistiremestcs setoces de franca sub­
horizontalidade do Bambui embutidos 
na esttuturayiIo Espi~o. 

f) 0 magmatismo fissural basico 



que e caracteristico da Chapada Oia­
mantina e do Espinhayo, foi recente­
mente mapeado em semi-detalhe (pro­
jeto Espinhayo, Geosol + Instituto de 
Geociencias da UFMG, ined.ito), em 
Minas Gerais, mostra de forma inequi­
voca 0 tipo de re!a~o crono-esttatigra­
fico aqui defeodido. Estas rochas. para 
as quais falta urn estudo geocronol6gico 
adequado a sua importincia (valores de 
idade aparente entre 1150 ate 900 Ma), 
ocorrem r«ortando contextos toctoge­
nicos previos e ja. soerguidos e erodidos 
de alguma forma, do sistema Espinha­
co-Chapada, e sio unidades que prece­
dem tada sedimenta~o neoproteroz6ica 
(Supergrupo Sao Francisco). Sio por­
tentosos corpos magm!ticos maticos 
(soleiras e diques), alguns de centenas 
de metros de espessura, de ocorrencia 
franca e clara, discorciantes das unidades 
previamente deformadas do Espinhar,:o e 
da Chapada, e que desaparecem no COD­

tato com 0 Supergrupo S.Francisco. In­
clusive h3. de algumas evidencias de 
fragmentos deste magmatismo nas por­
¢es basais das supracrustais neoprote­
roz6icas (no Rio Pardo, e nas proximi.­
dades de Caatiaga do Moura-BA, por 
exemplo) 

Este magmatismo basico repre­
senta claramente os registros de uma 
ampla e importante fase distensional 
p6s-orogtnica, do final do Mesoprote­
roz6ico (provaveJmente ate 0 inicio do 
Neoproteroz6ico). Seu estudo geologi­
co e geocronol6gico e prioritirio, IJOT 
sua eltpresslo e significado, e porque 
trara os fatos e argumentos suficientes 
para encerrar uma polemica que e (para 
n6s) de h3. muito dispensa.vel. 

A idade desta primeira etapa de­
formacional e colocada DO Mesoprote­
foz6ico com base na an8lise geologica a 
Dive! regional e no modesto suporte ge­
ocronol6gico auferido ate 0 momento, 
oriundo de diferentes objetivos e escalas 
de pesquisa. Destacamos os dados COD­

signados nas rochas do embasamento 

retrabalhado do vale do Paramirim (Jar­
dim de Sa et al., 1976; Twpin et a1., 
1988; Cordani et a1 ., 1992) e no Domo 
de Bonfim., em Minas Gerais (Carneiro, 
1992), nos valores de idades do magma­
tismo mifico (Brito Neves et al., 1979; 
Machado et al. , 1989), e ainda nag ida­
des Rb-Sr em pe1itos anquimetamor­
ficos (Brito Neves et al., 1989, valor de 
idade de 1290:1:.52 Ma) e Ph-Ph em car­
bonatos (Babinski et al., 1993, idade 
isocr6nica de 1 140±140 Ma) da Forma­
yiio Caboclo, em Morro do Cbapeu, re­
sultados estes que est!o destacados na 
Figura 7. Estes dados sao relativamente 
coerentes entre si, e apootam para esta 
fase defonnacional inter-regional uma 
idade na ordem de ]300 Ma, com esti­
mativa de erro proximo a 5%. Este va­
lor deve ser compreendido como de re­
conhecimento, carente de posterior a­
perfeiyoamento, mas, insofismilvel na 
presente instincia de anilise. 

Nestes termo5, na abordagem co­
mo cicio quelogernco, 0 Espin.ha\X) teve 
seu inicio com a tafrogeoese do Esta­
teriano _ autentico "linked fauj systemM 

extensional e continental - e seu fecha­
mento com esta Case orogtnica do Ecta­
siano, em analogia e certa sincronia com 
o desenvolvimento Uru~ano que Ihe e 
parale10 DO Brasil Central, e com e1e 
completando urn sistema ramificado 
("branching system") de edificios oroge­
nieos. Por ter sido a mais jovem faixa 
move! da poryio litosfenca paleopro­
terozoica, oode se situa (ou seja, idade 
terma1 mais jovem), parece natural e es­
perive1 a eonstincia como este sistema e 
seu embasamento (particuiarmente 0 

"oorredor do Paramirim") veio a ser re­
estruturado no ciclos soorepostos. 

A segunda etapa de deformat;:io 
que atiagiu 0 sistema e bastante conspi­
cua e decantada em Minas Gerais (Faixa 
Arat;:uai subparale1a ao Espinhat;:o), mas 
e suficientemente bern registrada por 
toda a Bahia. Esta deformayii.o subsidi­
aria da compressio das eoberturas neo-
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protcroz6icas funcionou como urn [Of­

niquetc, circunscrevendo tOOa a entia 
peninsula do Sio Francisco. A conjun­
~o da compressw vinculada ao trans­
porte tectonico em busca do Dueleo es­
tavel, do Dorte para 0 sui (originMia nos 
Sistemas Sergipano, Riacho do Pontal­
Rio Pretn) e do sui e para 0 norte (orl­
gimlria no ramo oriental do Arao;uai e no 
sistema Rio Pardo) estruturou vigornsa­
mentc essas fains move!s perifrancis­
canas, e avan"ou cRlon a dentro, con­
figurando diversas manifesta~es tect6-

nieas de antepais, como descolarnentos 
"thin skin" centripetais, retrabalhamento 
do embasamento, retomada de antigas 
linhas de falha, enxames de diques, in­
trusivas alcalinas, privilegiando corre­
dores de descontinuidades estruturais 
preexistentes e zonas de idade terma! 
mais jovens. De $One, que distinguir 
tratos realmente "full cratonic" no inte­
rior do contexto paleoproteroz6ico dito 
estivel, ou seja, que tenham permane­
cido indenes a tec:t6nica neoproterozoi­
ca e uma wefa delicada, e sempre ca­
rente de revisao. Para 0 final das coJi­
sOes brasilianas, ha idades que variam de 
550 Ma a 5 iO Ma, mas e possivel que 
outras fases deformacionais mais antigas 
tenharn atuado e venham a set 
identificadas. 

REPERCUSSAO NO EMBASA­
MENTO (REGISTRO NOS CRA­
TONS DO CICLO BRASILIANO) 

A deforma"lo das faixas m6veis e 
propagada aos blocos adjacentes a dife­
rentes distincias, em consonincia com a 
rigidezesperada para a litosfera. A de­
fo~o se propaga de vanas fonnas e 
intensidades em niveis crustais rasos 
("crack propagation") e mesmo profun­
dos, conforme vanos trabalhos preexis-­
tentes e outras antlises mais recentes de 
misao (vide Hancock, 1994). A defor­
ma"ao costuma se concentrar em pre­
vias zonas de fraqueza, zonas de cisa­
lhameDtos au lineamentos, sitios de ati­
vidade magmatica mais jovens, mas 
tambem pode ocorrer alraves de meca­
nismos de dissolu~o por presslo. E 
estes processos, invariavelmente estlo 
ligados com manifesta"oes hidrotermais 
(com repercussao em muitos sistemas 
isotopicos) 

o tema e vasto e tern sido tratado 
muitas vezes de forma vaga ou funiva 
em geologia regional, e carece de apro­
fundamento, nos casos conhecidos do 
Brasilealhures 



AmazOnia 
No bloco paleoproteroz6ico da A· 

mazonia, varios autores, em diferenles 
Cpocas abordaram 0 problema, no to· 
canle a urn evento marcante do Meso· 
proteroz6ico, a saber: Barron (1966, e-­
vento K'mudlru, 1200 Ma, na Guiana), 
Priem et aI. (1971, evento Nickeriano, 
no Suriname), Kloosterman (1973, e-­
vento Orinoquense, 1300-1200 Ma, na 
Venezuela), Lima et al . (1974, evento 
Jari.Falsino, 1200-1100 Ma, no Amapa 
e Pani), Amaral (1974, evento Rondoni· 
ense, 1050-900 Ma, posterior ao evento 
Madeirense, 1400·1250 Ma, no sudo­
este da AmazOnia), consoante a sintese 
de Amaral (1974, 1984), e praticamente 
em todas as folbas ao milionesimo do 
Projeto RadamBrasil. lnvariave1mente, 
estes autores (que desginaram 05 even­
tos crat8nicos) se referiram a catacla­
sitos, milonitos, bascuJamento de blocos, 
cisalhamento, dobramento idiom6rfico, 
rejuvenescimento isot6pico de rochas 
mais antigas, etc., em escala regional de 
observa'Vlo. Quase sempre, os dados 
geocroDol6gicos - Rb-Sr e K·Ar em 
maioria - foram suporte importante de 
taisdesigna¢es. 

No caso da AmazOnia, sem obser· 
vayiies novas a aduzir, somos da opi. 
ni!o de que estes processos cond1zem 
com a propagat;lo diversificada ("ati­
va~o reflexa") da defortna¥lo originada 
na colagem Grenville (orogenia anterior 
Ii. EJzeviriana e evenlos subseqUentes), 
conforme j.i baviam presumidos Kro­
onenDerg (1982) e Priem et al. (1971). 
Isto se considerarmos a discussio acima 
e as configura¢es de Litherland et al . 
(1985) e Hoffman (1991), mostrando 0 

cintur!l.o orog&tico (Grenville-Suecol 
Noruegues-Garzon--etc.) circunscreven­
do 0 bloco amaz8nico, e reunindo-o for­
temente a outros congeneres, na aglu­
tina'ViO do supercontinente Rodinia. 

Nas areas adjacentes ao Grenville, 
no Canada, hi varios ex.emplos compa­
riveis de "resetting" de varios sistemas 

isot6picos, a Dive! de minera1 e rocha 
total, descritos par vanos autores, con­
soante a $intese de Easton (1986) 

Adiantamos aqui que vanos pro­
cessos de deforma'Vlo extensional se so­
brepaem DO tempo (idades mais jovens 
que 1150 Ma), com magmatismo asso­
ciarlo (vide Quadro I), deixando bern 
marcado que os eventos de "reativat;lo· 
(com cisa1hamento e compressio en­
volvidos) pertenciam a outta Case e 
campos de esfon~os antmotes, de outra 
origem. Ou, em outru palavras, hi va­
rias fases a discriminar para estes pro­
cessos crat3nicos, entre reflexos (ativa­
y!o tangencia1 na litosfera, antecedentes 
no tempo) e autonomos (atividade man· 
teJ..ica, instalada posteriormente) 

Sio Francisco 
No dominio do Cratoo do S!o 

Francisco, processos semelhantes foram 
ideDtificados primeirameDte par Hen 
(1970), discriminando dois eventos ter­
micos, urn de 1350 e outro de 1000 Ma 
(dados Rb-Sr e K-Ar), afetando embasa­
mento e supracrustais mais antigos do 
Quadril.i.tero Ferrifero. Estes dado! e 
estes eventos sin por n6s interpretados 
como reflexos distais do fecho dos orb­
genos das faixas do Espinha~o (a Leste) e 
do Uru~o (a oeste, e possivelmente 
a sul), na metade do periodo Ectasiano, 
esubseqOentes 

No Complex.o Metam6rfico de 
Bonfim, a oeste do Quadril.itero, foram 
identificadas recentemeote vanas uni· 
dades ortoderivadas de alto grau (COD­

texto polidiapirico) arqueanas, e pene-­
trando substrato arqueano (gnaisses 
troodbjemiticos • Alberto FloresM) de na­
tureza granitica ("Gnaisses Souza No­
chese") e tonalitica ("Samambaia"), e 
ainda corpos filonares locais ("Bruma· 
dinbo"), os quais.s!o caracteriz.adospor 
diagramas isocr3nicos do final do Me-­
soproteroz6ico, consoante Carneiro 
(1992). No caso das intrusivas filo­
nares, ha indi~s pelo metodo U-Pb 



Quadro I - Processos e eventos associados as tafrogeneses e os dados isot6picos disponlvcis 

IProvincial 
omlnio 
rat.Amaz3nico 

Iprov. Rio Branco 

'rov. Tapaj6s 

Eventos reconhecidos 

~agmatismo basico-alcalino ext~sivo e intrusivo ("Ca­
:hoeira Seca") p6s-K'mudlru: Rio Traira, Rio Pardo, Jatapu 

AM) 

Idade IMetodol 
(M, 

\080-980 fM 
Referen!.:ias 

,antos & Oliveira (1978, 
1980) 

nxame "ring dike"de Quarenta l!has 11 130±30 
liques e sills de bflsicas toleiticas da Fonna~lo Ouarenta 1130±32 

.ilISr trcixeira (1990) 

.hlSr treixeira(199O) 
Ibas (Pitinga. Capivara, Pixilinga, etc) - (AM) 

~M 

~
agmal.J.srno baslco-alcahno extruSIVO c mtruSlvo "Cachoelra 1110-970 

eca" Lahrca, Nova Floresta, Teot6ruo, Duro Preto, Rio 
can, Cachoelra Seca, Sennga, etc (RG AM, PAl 
abros, anortOSlIOS, dlOntos, dIques maficos dos nos 
mgUlgUl c Curuquete (RG e AM) 

1180-1090 fAr 
- fuslvas acldas Canpunas noblos, nodacltos, andesltos, 1I070±44 
,iroc1aslicas (RO, AM) 
~ssociao;:lo vulcano-sedimentar (graben) com basaltos 
fan[tioos de Nova Floresta, Pacas Novos (RO e Bo\[via) 

80-900 
1100-970 

1080-990 

~
anitos rapakivi de Rondonia (Evento Rondoniano) 

'Younger Granites of Rondonia", YGR: regime 
ranstracional sin a p6s-Sunsas 

anitos p6s-tectonicos e comPlex. 0 Alcalino de EI Tigre - 11300 
ventos finais da Orogenia San Ignacio - Bolivia 
omplexo Rinc6n del Tigre: gramtos-granodioritos, 
ran6firos - Eventos finais da Drog<:nia Sunsas - Bolivia 93±139 

~S, 
M 
M 

· Pb 

~s, 

~, 

antos & Oliveira (1978, 
1980) 

cal ct al. (1978) 

eat el aI. (1972) 

eal el aI. (1978) 

ettencourt & Dal!' Agno! 
1995) 

itherland et aI. (1986) 

itherlandeta~ 

f 
I 
f 



Quadrol(continua(j:Ao). 

rovincia/ 
~minio 

rot.S.Francisco 
~ordaOriental 

'arteCentral 

[Parte Sui 

Eventos reconhecidos Idade IMetodo RefeIincias 
M, 

~gmatismo Msico fussira1 toleltico de Salvador, Ilheus, 
livclwa. Itajai de Colorio, CamacA. Basaltos toleiticos, 

esi-basa11os 

1070-1000 ~/Ar ~'Agrel1a&paca( 1993). 
rito elal. (1990), 
liveira ela1.(1984) 

nxames de diques do Espinha(j:o em Minas Gerais, diversos t070_ 1000 ~N 
ipos ("BAsica de Pedro Lessa") 906±2') /Ph 

~Iacia'rilo Bebedouro-Jequitai e tafrogenese associada 1000 Ma 
piques e enxames blisicos do Espil1ha(j:o na Bahia, diversos 1200-1100 AI 
ipos. Gabro fresco de Cacimba de Dentro·· 1111±96") Ar 

ritoNeveseta1.(1989), 
~achadoeta1.(1989), 
(arfimkel & Hope (1988), 
lrito Neves et al. (1979) 
ardim de SA et al. (1978) 

Eorpo diabAsico e enxames de diques (dire(j:Ao NW) maticos 11100-900 
oncei(j:llo de ItaguA, basaltos, lali-andesitos. Enxame de I> 1006±43 

j;;iques do sui de Minas Gerais e do QuadriMlero Ferrffero. 
Fxtensao p6s-Urua(j:uana, "rift-basins" e "passive margin 

,asins", pre-deformacll.o brasiliana 

~~r ~ameiro(1992) 

~,",d" ~arshak & Alkmim 
1989 

cit.Rio de La Esaltos pre-orogenicos nllo metam6rficos, dobrados 
Plata ncordantemente com encaixantes til/tieus no Uruguai 

nlroOriental 

t'OO±'o 'AI tBossi & Campa] (1992) 
amos et a!. (1994) 

Frat.Pampia e ~nstalarrAo e evolu(j:ao da Bacia Puncoviscana 
requipa-Amofalla 

700 jKIAr famoseta1.(1994) 



Quadro I (conclusilo). 

'rovinciaJ 
'omlnio 

Eventos reconhecidos Idadl;: IM6todoi Referencias 

--'M'"-
'rov. Borborema 
zona transversal e 
'amosu[) 

u1canismo bi-modal, riolitico (predominantej e basAltico 
ssociados a riftcamcnto nas faixas Riaeho Ponta!, Sergipana, 
lajeu-Paraiba e Pianeo-Alto Bdgida. Localmente (pianc6, 

laguaribeano vulcanismo mafico de af1l1:idade ~Q..RB~ 

1100-1000 tulPb ritoNeves et a!. (1993) 

IProvlncia Tocantin 
.amo ocidental ~fteamento e processos precursores (impUcilos) ao P.900 Ma IUlPb jPimentei et al. (1991) 

~esenvo[vimento do ambiente de areos de dhas do sudoeste 
:oiano 

fRamo Oriental :vent.o tectono-sedimentar Paranua, extensao erustal1istriea f<1300 IUlPb !Farias (1993) 
IOS-dlstrofismo Arai. ~784±IO I !Pimentel ct al. (1992) 
uptura litosferiea e formao;ao de grabens. Vulcano­

,Iutonismo Marata, p6s-rifteamento (colisional 
'rov. Manliqueira 
ego Setentrional ~laeia". i.o Bebedou~o-Jequit.ai e tafrogenese associ~da. 

~gmal1smo basilltleo de fihao;ao toleitiea de Capelmha 
"'ofiohtos") 

1000 
93f9 

1040-960 

ISeg. Cemral ~oleritos toleiticos e vuldinicas ultrapotbsicas ("lamproilos",",1250-1080 
apartesuldaFaixa Itaiacoca. Rifteamento Abapil. 

ego Meridional ~.aSal:os pre.-orogenicos nio metam6rficos, Uruguai Oriental. roo±90 
staglo de nfteamento, precedendo 0 evento orgem!tico Silo 11000-790 
ahriel 

.mlNd h<.arfunkel & Hope (1988), 
dn ~edrosaSoaresetal 

b/Sr, 
'bfPb, 
mINd 

f" 

1992) 

eisNeto(1994) 

ossi & Campal (1992), 
hemaleetal. (1995) 

f 
I 
t 



em zirc!o (intercepto inferior) de perda 
de Pb no mesmo periodo. Interessante 
registrar que 0 substrato dominante 
("Alberto Flores") nAo apresentou in­
dicios quaisquer do *resetting", que se 
mostra exclusivo das intrusOes arquea­
nas (idades U-Pb irrepreensiveis) 

T odas as linhas isoeronieas trava­
das por Carneiro (1992), constantes ro­
mo Figuras 8a, 8b, 8e, neste uabalho, 
mostram valores elevados da razio Rb­
Sr e, mais ainda, das razlles Srt'l/Sr"', 
podendo set enquadradas no modelo 1 
de Maheteney (1990), ja comentado. Os 
dados petrograficos, isot6picos e tecto.. 
nicos slo indicativos de vigorosa difusao 
do Srt'l radiogCnico, 0 que est! sendo 
atribuido a retomada das zonas de 
eisalhamento antigas (muitas delas ar­
queanas) pela deformaylo mesoprotero­
z6ica, consoante evidencias de mega a 
microescala. A re-homog~o dos 
sisteDlAS Rb-Sr se verifica diante da 
transforma¢o de minerais de potassio, 
por a¢o de fluidos siliciticos, na facies 
xistos verdes (Carneiro, 1992) 

No magmatismo Msico fissural 
(basaltos e lati-andesitos, baixo grau de 
metamorfismo) que recona sistemati­
camente esta area, determina¢es K-Ar 
em homblendas (magmatismo *Concei­
ylo de lugua", diques de dir~io NW e 
stocks) indicam valores de l006:i:43 Ma, 
como registrado no Quadro L Estas 
idades apuentes podem estar refletindo 
o mesmo evenlo mesoproteroz6ico (in­
terpretayio original de Carneiro, 1992), 
DlAS, e bern oWs provsvel que js este­
jam reLaeionacias com 0 tectonismo ex­
tensional posterior, como jli verificado 
naAmaz6ni.a 

Nas imediayi5es do Espinhayo e da 
Chapada Diamantina. na Bahia, hA va­
rios fenomenos semelhantes, sem 0 

mesmo acervo qUaiitativo de dados geo­
cronol6gicos, evidenciando retrabalha­
Mento a diversos niveis de roehas do 
embasamento, seja este "granite-greens­
tone", gtilissico-migmatitico ou mesmo 
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Figura S _ As is6cronas do Comple;<o Mctam6,­
fico de Bonfim, a oeste do QuadriWcro Ferri­
fero(rochascomidadesarqueanassegundoda­
doli U·pt, em zircio de Carneiro (1993), indi­
c:aodoafortere-homo~(retrabalha­

mento)mesopTOtC:roz6ico 
8a.Ortognaissesdecomposi~granitica,folia­
do6oubandados. 
Sb. Ortognaisses lcucocniticos, mMios a gros­
seims, cotIl(105i~ lonalitica (illlnlSivos nos 
antcriores1). AstexturaslgneasestAOpIeSClVa­... 
8c.Ortogn.aisscsICUOOCTiticos,formasdcdi­
quc:soodcpcqucnasbossas(intrusi\"onotona­
litoSamambaia). 

faixas m6veis paleoprotcroz6icas (caso 
da Serra de Jacobina). Estes dados, que 
mostrarn a irradia~llo lateral de esfor""s 



do Espi~o est!o dispersos em varias 
referencias bibliognificas e 1110 cbega­
ram a consignar urna designaylo infor­
mal especifica, como na AmazOnia e em 
Minas Gerais. 

QUTRAS QROGENIAS MESOPRO­
TEROz61CAS 

a) Na Provincia Borborema, no 
substrato das fai:us moveis mais meri­
dionais e 00 embasamento do Maciyo 
Pernambuco-AIagoas hi varias eviden­
cias de processos acrescionanos (terre­
nos "Alto Moxoto" e "Lagoa das Pe­
dras") e colisinnais ("CompJexo Bdem 
do Sio Francisco") no limite Meso-oeo­
proteroz6ico, consoante dados Rb-Sr, 
U-Pb e Sm-Nd e born suporte petro­
IOgico, de acordo com Santos et al. 
(1995). 

A1em desta area (Floresta-PE), 
por toda faixa PajeU-Parru.'ba hi uma se­
ne de ortognaisses (sienograniticos, gra­
niticos, granodioriticos) com caracteris­
ticas de unidades sintect8uicas em rela­
yio as encaixantes (metagrauvacas, mi­
caxistos, metavulcAnicas diversificadas) 
que sistematicamente indicam idades 
isocrouicas (Rb-Sr) em tomo de 970 
Ma. Valores de idades semelhantes sio 
encontradas na poryio mais ocidentai do 
embasamento do Maciyo Pernambuco­
A1agoas, em ortognaisses do Sistema 
Riacho do Ponta! e em supracrustais 
(metavulc3.nicas feIsicas) do Sistema 
Pianc6-Alto Brigida (geradas na tafro­
genese de 1200· 1100 Ma). 

Ahist6ria e aextensio desta oro­
genia, chamada provisoriamente de "Ca­
rins Vdbos~ (Campos Nelo et al., 1994; 
Brito Neves et al., 1995) e problema em 
abeno, de conhecimento recente e de 
muito futuro na pesquisa geol6gica da­
quela provincia. Hi indicayOes de que 
em parte ela e a consumayilo de urn 
cicio iniciado com a tafrogenese de 
1150·1100 Ma, e que em parte (em ou· 
tras faixas), ela e quase coolemponinea. 

~~.to~ ... 

A relayio deste processo de inlerayio 
com 0 de Suns.is-Aguapei (de mesma 
idade), e com oulros sincronos a nivel 
mundial (Ottawan, do Grenville) e tema 
ba~tante auaenle e inadiivel de pes­
qUlsa 

b) No Uruguai, a sudeste dos ter· 
renos Nico Pere<: e Piedras AlIas, Cam­
pal et 31. (J 995) e Gaucher & Sprech­
mann (1995) apresentam uma serie de 
evidencias preliminares da presenya do 
Cicio Uru~ano naquele pais, subse­
quente aos processos taftogeneticos do 
Estateriano, e sotoposto por discordin­
cia a metassedimentos vendianos. 

A formac!o Cerro Villalba e des­
crita como composta por metacarbona­
tos e argilas, com vanos tipos de estro­
mat6litos do mesoproteroz6ico. Ela 
apresenta uma primeira fase de defor· 
maylo (onentaylo N-S), que !he e ex· 
clusiva, e uma fase subsequente (E--W) 
conjunta com os metassed.imentos ven­
dianos. A16m da discordancia estrutural, 
esta unidade e recortada por diques 
graniticos, indicando pois a relevincia 
do hiato temporal entre ela e a unidade 
nooproteroz6ica sobrejacente (Arroyo 
del Soldado). 

Algumas determinay3es K·Ar em 
minerais dos pianos de defonnayio e 
ouuas detennina¢es Rb-Sr eAr-At em 
diques mificos (de idade original no 
Estaleriano) apontam idades enue 1400 
e 1200 Ma, interpretadas por aqueles 
autores como relativas a urn cicio de 
sedimentayiIo (> 1400) e deformar,:ao, 
semelbante ao Uruar;uano do Brasil. 

As informar;;5es sio a nivel pre­
liminar, de resumos expandidos, mas 
muito inleressantes, principalmenle pela 
nitida evoluylo p6s-tafrogenese estate­
rima dos sedimentos (sobrepostos a di­
ques mificos e bat6litos graniticos de 
1700-1880 Ma, isto combinado com 
outoS dados de cunho paleontologico), e 
as evidencias de deformaylo mesoprote­
roz6ica. 



PROCESSOS DE TAFROGENESE 

Os eventos de tectonica extensio­
nal, com magmatismo e sedimeota"lo 
associados, posteriores as orogenias da 
parte superior do mesoproteroz6ico sao 
conhecidos em todas as provincias es­
uuturais brasileiras, com a diversidade 
esperada, embora com nfvel sofrivel no 
conhecimento geol6gico geral (petrolo­
gia, geoqulmica) e geocronol6gico. Es­
te tipo de an!lise conjunta e pioneiro e 
se defronta com estes problemas, e mais 
ainda, com a catalog!llf'io de todas as 0-
correncias provaveis de unidades lito­
estrutuJ"ais desenvolvidas na seqUencia 
imediata destes eventos colisionais no 
cominente. 

A forma mais adequada que en­
contramos - e muito simplista - de ana­
lise e 0 conftonto de uma sintese da 
vasta bibliografia nestas unidades, como 
tentativamente executado no Quadro I, 
'"oxo 

E possivel, de forma preliminar, 
distinguir dois conjuntos de eventos ta­
ftogeneticos do Estateriano ao Toniano, 
cujos limites cronol6gicos n10 podem 
ainda Sel" fixados com rigor, pe1a esc,u­
sez dos dados, e, talvez. porque real­
mente tenha havido certa concorrencia 
em tempo destes eventos, de uma pro­
vinciaaoutra 

a) 0 primeiro conjunto se refece 
aos processos ropturais genentiizados, 
com magmatismo basico toleitico (50-
brepujante) e bilsico-alcalioo, com ocor­
rencia subordinada de plutonismo grani­
tico (Rolldonia) e a1ca1illo (Bolivia), que 
privilegiou 0 bloco arna.z6nico (e espe­
cialmente sua por"lo mais ocidental) 

Do mesmo conjunto e idades des­
tacarnos os processos de rifteamento, 
sedimentalf'!o clistica e vulcanismo bi­
modal que precedeu 0 desenvolvimento 
das faixas m6veis da Borborema (rio­
litos » basa1tos) e das faixas m6veis do 
segmento central da Faixa Ribeira (1-
taiacoca), na borda oriental do Craton 

Parana 0 rifte do Paranoa (ainda que 
sem magmatismo reconbecido ainda) faz 
pane do mesmo contexto. 

Ainda que os dados de geocrono­
Jogia sejam multo preclrios, 0 wlea­
nismo basico do Espinhalf'O baiano e 
mineiro, pelo menos em parte, pode ser 
referido a este illtervalo de tempo (final 
do Mesoprotero.z6ico e iniclo do Nco­
proteroz6ico) e a categoria de eventos 
p6s-orogemcos 

Estes eveotos sio imediatamente 
posteriores. Em tempo, aos processos 
da colagem orogSnica San Ignacio-Uru­
!lIf'UaDO-Espinhayo, ficando no tempo do 
final do Ectasiano para 0 Esteniano (va­
lores de idade entre 1300 e 1100 Ma). 
Em alguns casas, estes valores de idade 
(e dados de campo) mostrarn que 0 pro­
ce:ssos extensionais sucederam os even­
los de "reativlllf'Ao· dos critons ja. discu­
tidos. Parte destas rochas wlcinicas, 
plulonicas e sedimeutares enlAo forma­
das foram envolvidas - em circuostan­
cias especiais - em processos orogene­
ticos, como na Bolivia e Amazonas 
Ocidental (Sunsis-Aguapei), na Borbo­
rema ("Orogenese Cariris Velhos") e na 
Ribeira Central ("Orogenese Cuohapo­
ranga"), na pane inicial do NeoprotefO­
z6ico. 

b) 0 segundo conjunto de proces­
sos extensionais e mais variavel em 
idade (de 1100 a 950 Ma, com alguns 
valores cbegando a 700 Ma), com virias 
evidencias de rifteamento acompanhado 
de rochas basiJticas toleiticas como as 
mais lipicas das litologias formadas. 0 
limite superior de idade deste conjunto e 
dificil de separar do limite inferior do 
outro conjunto acima proposto, e e pos­
sive! que esta separao;io seja algo artifi­
cial. Ou seja, na priltica, hi certa sobre­
posi~io do segundo conjunto com rela­
'Vio ao primeiro (como na Africa, vide 
Porada, 1989). 

Destacamos 0 magmatismo bhico 
toleitico da borda oriental, sui oriental e 
suJ do Craton do Sio Francisco, da 



borda leste do Craton do Rio de La Pla­
ta e do bloco Sao Gabriel. Oa mesma 
forma como temos algumas evidencias 
de rifteamento nas bordas ocidelltal (Ba­
cia Puncoviscana) e oriental (Faixa Cor­
dobana) do Craton Pampia, no ramo 
ocidental e oriental (Rifte Paranoa) da 
Provincia Tocantins, etc. Evidentemen­
te, estes processos rupturais e de mag­
matismo guardam alguma sincronia em 
tennos de tempo, de uma provincia a 
outra, mas nao necessariamente, e 0 des­
fecbo de todos eles e 0 desenvolvimento 
dos ambientes tectonicos e bacinais da 
pane inicial do Cicio Brasiliano 

Em Africa, estes processos sao de 
ba muito conhecidos, principalmente os 
do segundo conjunto de dados, conso­
ante excelente trabalho de Porada 
(1989), que identificou 0 intervalo de 
lIDO-lOOO Ma como a etapa de predo­
mlnio destes processos (e colocou uma 
interrog391o no prolongamento deles 
para 0 nosso lade ocidental de Gon­
dwana). Mas, 0 mais interessante foi 
que de conseguiu trayar uma curva 
mostrando a variai\=ao nas idades, de 
uma faixa movel (panafricana) para 
outra, desdeos valores de lliO Ma ate 
valores de 630 Ma. No Brasi~ MO te­
mosdadossuficientesparatalexercicio. 

ENSAIOS DE CORRELAc:;AO 

A comparayio da evolui\=ao obser­
vada no Brasil (Gondwana Ocidental) 
com ados blocos proteroz6icos do he­
misferio setentrional (Laurisia) e urn 
exercicio interessante. malgrado a con­
sideravel difereni\=a oas massas criticas 
de dados nos dois hemisferios, e traz a 
tona uma sene de observar,:3es compa­
rativasvaliosas. 

A comparai\=ao fica dificil quando 
reita com os diferentes setores da cola­
gem Grenville, tais como apresentadas 
na sintese de Easton (1986) para 0 bloco 
norte-americano. 0 exercicio flui me­
!hor quando se loma a sintese do con-

junto (Laurentia + Groenlandia + Balti­
ca + Laurasia), em escalas menores, co­
mo aquela processada por Gower 
(1992). 

Verifica-se urna serie de identifi­
cai\=oesaseremdestacadas: 

a) Natureza e constirui~o do em­
basamento dos blocos paleoproteroz6i­
cos, com alguns nuc\eos arqueaoos 
amalgamados por faixas m6veis orosiri­
anas, predomioaotes em area. 

b) Rochas igoeas p6s-orogeoicas e 
seqUencias sedimentares de rifles do 
Estateriano 

c) Processes acrescion3rios pre­
CUIsores, com suas associar,:3es igneas 
tipicas, e com aglutioaoyao de blocos, 
lIa orogenese Gotbian-Kongsbergian­
"Transcontinental" ('"' Rio Negro-Iu­
ruena), entre 1,75-1,5 Ga. Processes 
cratogenicos sedimentares e magmaticos 
subseqUentes,emvanasfases. 

d) Acresc30 significativa na oro­
genese de 1,27-1,20 Ga (Elzeviriana), 
presente em vanos selores da colagem 
greovilliana, e com notiveis eventos 
subsidiarios de "resetting" de rochas do 
embasamento. E possive! que em 00550 

continente, pelos dados acima apresen­
tados, que estas orogeneselinterat;3es 
mesoproteroz6icas (San igllicio + Uru­
ai\=uano + Espinhal\=O) sejam urn pouco 
mais antigas, na ordem de algumas de­
zenas de milhOes de anos (valores ale 
pouco acima de 1,3 Ga sAo encontra­
dos). 

e) Tect6nica extensional com vuI­
caoismo basico e sedimentos cJlLsticos 
associados (suites AMCG muito tipicas 
oos blocos do none), entre 1,2 e 1,09 
Ga_ Associa~es idenlicas nos blocos 
do sui sao conhecidas na mesma faixa de 
idade, mas sem urn controle de idades 
ideal, n!o se podendo discriminar esta 
fase extensional (imediatamente p6s­
orogenese) de outras mais jovens sobre­
postas, que adentram 0 Neoproteroz6i-

f) Magmatismo e orogenese (entre 



1,09 e 0,95 Ga, "Ottawana", Sueco-No­
rueguesa) muito bern marcada cronolo­
gicamente nos blocos laurasianos, cor­
respondendo a maxima de aglutinayao 
de massas crustais (e evocada sempre 
como de con.sumao;:ao de Rodinia). Nos 
blocos do suI, ocorrem registros simila­
res na zona andina, na zona lindeira 
Brasil-Bolivia - Sunsis-Aguapei -, hi! 
algumas indicayoes na Provincia To­
cantins e na Provincia Borborema -
·Orogenese Carins Velhos" -, e, subsi­
diariamente, alguns valores de retraba­
Ihamento do embasamento. Mas, em 
todos estes casos, tanto 0 conhecimento 
dos processos crustais como assmatura 
isotopica requerem aprimoramentos. 

g) Taftogenese precursora dos 
processos evolutivos do Neoproterozoi­
co (do Cicio Brasiliano), diacr5nica por 
todo 0 continente (de 1, 1 a 0,7 Ga) de 
Gondwana Ocidental, sem equivalente 
nos blocos setentrionais, au so local­
mente desenvolvida (a abertura do 
oceano Iapetus e colocada em tomo de 
0,6Ga). 

Estes dados do hemisferio sui se 
coadunam com a hipOtese do Supercon­
tinente Rodinia e abrem novas perspec­
tivas de exame do problema. Pelos da­
dos discutidos para 0 Brasil, h.i eviden­
cias de que 0 grande evento de fusao 
continental foi algo mais antigo, na parte 
mais inferior do Ectasiano (= 1,3 Ga), 
tendo os processos do Toniano (inicio 
do Neoproteroz6ico, :: 0,96 Ga) por 
complemento, e isto e uma diferen~a 
significativa para blocos setentrionais. 

Os pap6s das orogenias Sunslls­
Aguapei e Cariris Velhos 110 contexto da 
aglutinayilo final de Rodinia ainda nao 
sao e1aros, por varias razOes, de ordem 
palinspatica, devido a. sobreposic1o dos 
cielos neoproteroz6icos e fanerozOicos, 
defici€ncia de dados paleomagneticos, 
etc. Mas, estas constatayoes abrem 
muitos campos novos de estudos, alguns 
insuspeitaveis h.a poucos anos atcis, e 
mesmo alguns imprescindiveis e urgen-

tes, obrigando colocarem a geologia do 
nosso continente no a1vo das metas de 
pesquisas a advir e de muitas reflexoes 
sempre que Rodinia for 0 tema. 
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