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enriquecer a tradicional pobreza conceptual do historiador, consi-
derado incapaz de formular teorias proprias e de formar conceitos
fecundos.

E, finalmente, a Teoria da Histéria confunde-se muitas vezes
com a Metodologia da Histéria, quando esta é encarada como uma
espécie de receitudrio acerca de como se deve escrever histéria. A
normatividade imperaria assim nas duas disciplinas, imbricadas uma
na outra: conhecedor da receita correta, o historiador nio poderia
érrar no seu trabalho. Bastaria conhecer um certo niimero de re-
gras, € a elas obedecer, para a sua producio se poder denominar
cientifica, um pouco & maneira como, no séc. XVII, Boileau escre-
veu a sua Arte Poética para ensinar as regras de bem escrever poesia.

Hoje a Teoria da Histéria aproxima-se cada vez mais da Teoria
ou Filosofia da Ciéncia, muito embora o seu interesse se concentre na-
quelas dreas que ndo atrairam inicialmente os filésofos da ciéncia da
década de 30. Nio é tanto uma Filosofia da Fisica ou da Matematica
que interessa o tedrico da Hist6ria, mas sim uma Filosofia da Biologia,
da Psicologia, da Economia, etc. De qualquer modo, a Teoria da
Hist6ria ndo pode ignorar os problemas gerais da Filosofia da Ciéncia,
se quiser elaborar adequadamente a problematica referente & sua dis-
ciplina.

Ha ainda a acentuar uma diferenca fundamental entre o panora-
ma atual da Filosofia da Ciéncia e aquele que se apresentava hi uns
quarenta anos atras: hoje o préprio cientista comeca a debrucar-se
sobre a sua pritica e a pensi-la, ndo abandonando tal atividade para
o fil6sofo. Basta lembrar Jean Piaget no campo da Psicologia, Ray-
mond Boudon no da Sociologia e Paul Veyne no da Histéria. E se
refiro estes nomes e ndo os de Noam Chomsky ou B. F Skinner, é
porque aqueles se preocupam néo apenas com a sua pratica, mas tam-
bém com a prética cientifica da comunidade a que pertencem.

A Teoria da Histdria, tal como a Filosofia da Sociologia ou a
Filosofia da Psicologia, debruca-se sobre a producio atualmente di-
vulgada pela comunidade dos historiadores e, exatamente porque re-
corre a nogdo de “comunidade cientifica”, 2 esta disciplina vé-se obri-
gada a distinguir cuidadosamente as obras escritas por pesquisadores
profissionais daquelas outras produzidas com fins didaticos ou culty-

(2) — Sobre a nogdo de comunidade cientifica ver principalmente Tho-
mas S. Kuhn, The Structure of Scientific Revolutions (22 ed., Chicago, 1973).
Existe tradugio brasileira editada em S. Paulo, pela editora Perspectiva, em 1975.
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muitos dos quais preferem vé-la como uma missdo, cultural ou poli-
tica *

Delimitado assim o material de andlise, vejamos agora qual é a
problemética da Teoria da Histéria, quer na Franca quer no mundo
anglo-saxdnico, dado que a Alemanha, devido a uma tradigdo filos6-
fica e cultural distinta, segue uma trilha diferente. *

1. O territério do historiador

Como escreve Paul Veyne, a Histéria com maidscula nio existe;
existem apenas “histérias de  .”. Ora os determinativos podem ser
hoje os mais variados e na verdade, se atentarmos na producdo his-
térica atual, a variedade vai desde a histéria do clima & histéria da
criminalidade, da familia, do sentimento perante a morte, da loucura
ou da sexualidade. Nédo esquecendo ainda a histéria do voto ou da al-
fabetizacdo, que surgem lado a lado com as habituais analises de pre-
¢os, ou dos partidos politicos, ou dos grupos sociais. O historiador
sente-se hoje totalmente livre de escolher o campo de pesquisa que
lhe aprouver, de o recortar a seu belo prazer, a ponto de Lévi-Strauss
comentar muito a propdsito, em La pensée sauvage, que a histéria
nao tem um objeto proprio; de Paul Veyne dizer também que, se tudo
€ histérico, entdo nada é especificamente histdrico; e de Jean Piaget
se interrogar, em L’épistémologie des sciences humaines, se a historia
ndo estd em vias de perder a sua especificidade para se tornar apenas
a dimensdo diacronica das demais ciéncias.

O territério do historiador néo se encontra portanto delimitado
de uma vez para sempre, com contornos seguros. As suas fronteiras
sao movedicas, ora mais amplas ora mais fechadas, ora mais dilatadas
para um lado, ora para o outro. A questdo inicial, o que é histérico,
O que ndo ¢ historico, deixa de ser problemdtica se admitirmos que
tudo € hist6rico e ndo procurarmos justificar o recorte que fazemos
nesse territdrio ilimitado que é o do historiador Como escreve Veyne,

(3) — Isto ndo significa que nio haja hoje em Franca quem despreze a
profissionalizagdo do historiador. Basta ler o livro de Jean Chesneaux, Du passé
faisons table rase? A propos de Ihistoire et des historiens (Paris, Maspero,
1976), em que o autor critica as reflexdes sobre a histéria publicadas pelos
historiadores franceses “toujours i lintérieur du discours intellectuel et du terri-
toire de I’historien” (prefacio)

(4) — Depois dos trabalhos de Raymond Aron, nomeadamente do seu
Essai sur la théorie de Ihistoire en Allemagne contemporaine (22 ed., Paris,
1950), foi Julien Freund quem mais estudou em Franga essa tradicdo germa-
nica em relagdo as ciéncias humanas. No preficio de Les théories des sciences
humaines (Paris, 1973) justifica a preponderincia dos autores alemdes no seu
trabalho pelo fato de o estatuto das ciéncias humanas ter constituido um dos
temas principais da discussfio filos6fica naquele pais.
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sos. ' Ndo ha divida de que os classicos como Popper, Hempel, Na-
gel, ¢ mesmo Toulmin, examinam basicamente o papel das teorias
na Fisica, mas j& hd autores como Mario Bunge, R. A. H. Robson,
Raymond Boudon, que examinam a questio em relagdo as ciéncias
humanas, ¢ nomeadamente a Sociologia. 11

As perguntas que surgem sdo fundamentalmente estas: o que é
uma teoria? Como se distingue uma teoria de um paradigma, de um
modelo? Quais as relacdes entre teoria e lei? Como se distingue uma
teoria cientifica de uma outra que é fruto apenas da imaginagdo cria-
dora de um cientista? Como se testa uma teoria? Como se pode refutar
uma teoria? Quando é que uma teoria se pode dizer corroborada pela
experiéncia ou, por outras palavras, quais as relacbes entre teoria e
observacao?

Para o historiador que, numa posicdo que poderiamos denominar
“sociologista”, procura apoio nas “teorias” sociolégicas, convém sa-
ber que jd em 1947 Ginsberg explicitava os seis tipos de generalizagdes
que se encontram em ciéncias sociais: 12

1 — Correlagdes empiricas entre fendmenos sociais concretos (por
exemplo, vida urbana e taxas de divércio)

2 — Generalizagdes que formulam as condigOes nas quais as institui-
¢Oes ou outras formacgdes sociais surgem (por exemplo, as varias
explicacOes das origens do capitalismo)

3 — Generalizacoes que afirmam que as mudangas em determinadas
instituicdes estdo regularmente associadas com mudancas em
outras instituicdes (por exemplo, a associagdo entre as mudan-
cas na estrutura de classes e outras mudancas sociais na teoria
de Marx)

(10) — Karl R. Popper, The Logic of Scientific Discovery, (7* impres-
sa0), Londres, 1974; Ernest Nagel, The Structure of Science. Problems in the
Logic of Scientific Explanation, Londres, 1974 (42 impressdo); Carl G. Hem-
pel, Philosophy of Natural Science, New Jersey, 1966; Stephen Toulmin, The
Philosophy of Science, Londres, 1969.

(11) — Ver Mario Bunge, Teoria e realidade, S. Paulo, 1974; R. A. H.
Robson, “The Present State of Theory in Sociology”, in Lakatos, I. e Mus-
grave, A. (eds.) Problems in the Philosophy of Science, Amsterdio, 1968;
Raymond Boudon, “Théories, théorie et Théorie”, in La crise de la sociologie,
Genebra-Paris, 1971.

(12) — Citado por T. B. Bottomore, Sociology. A Guide to Problems and
Literature, Nova Iorque, 1972, p. 34-5.
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4 — Generaliza¢bes que afirmam as recorréncias ritmicas ou sequén-
cias de fases de varios tipos (por exemplo, as tentativas para
distinguir os “estaddios” do desenvolvimento econdémico, em Bii-
cher, Schmoller ¢ outros)

5 — Generalizagdes que descrevem as principais tendéncias na evo-
lucdo da humanidade como um conjunto (por exemplo, a lei
dos trés estados de Comte, a teoria marxista do desenvolvimen-
to da sociedade primitiva para a sociedade comunista, a teoria
do desenvolvimento social de Hobhouse)

6 — Leis que afirmam as implicacGes de postulados acerca do com-
portamento humano (por exemplo, algumas leis na teoria econd-
mica)

Ora, como comenta Bottomore a respeito desta tipologia, estes
tipos de generalizacdo variam muito quer de amplitude quer de nivel,
e diferem também quanto a sua validagdo. As do primeiro tipo sado
generalizagdes empiricas e muitas podem-se considerar bem estabele-
cidas, mas ndo foram incorporadas num sistema de leis de modo a
constituir uma teoria cientifica. Deve dizer-se de passagem que o his-
toriador brasileiro, sociologista, nio demonstra 0 menor interesse por
estas generalizacOes empiricas, ao passo que o historiador comumente
tachado de “positivista” procura, no seu trabalho concreto, conhecer
estas correlagOes estabelecidas pelos soci6logos. Esta ultima atitude
corresponde aquilo que denominei o contato pontual entre as duas
disciplinas. Quanto as generalizagdes do tipo 2 e 3, elas constituem
mais formulagdes de tendéncias do que propriamente leis universais,
no sentido apontado por Popper. Por outro lado, as generalizacoes
de tipo 4 e 5 ndo constituem na verdade generalizacGes tedricas; sdao
uma mistura de enunciados descritivo-historicos e interpretacoes. E
finalmente as generalizagdes do tipo 6 ocorrem sobretudo em Econo-
mia, pois em Sociologia questionam-se os proprios postulados acerca
do comportamento humano.

Pouco anos depois de Ginsberg, Robert K. Merton denunciou a
polissemia do termo teoria em Sociologia ¢ mais recentemente Ray-
mond Boudon, Paul Lazarsfeld e R. A. H. Robson voltarem a exa-
minar a questdo, que permanece em aberto, apesar da firme crenga
que a Sociologia é uma ciéncia “teérica” E dificil encontrar, na li-
teratura sociol6gica, exemplos de teorias no sentido restrito da pala-
vra, isto é, como ‘“um conjunto de proposi¢des gerais, interrelaciona-
das, que procuram explicar as uniformidades empiricas e das quais
se podem deduzir novas hipéteses para teste empirico”, diz Robson. 13

(13) — Ob. cit., p. 349.
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O mais conhecido “teérico” da Sociologia norte-americana, Tal-
cott Parsons, referindo-se 3 sua teoria geral da acdo, prefere falar de
“um sistema generalizado de categorias tedricas”, de “uma estrutura
de elementos conceptuais”, de “um sistema teérico” e de “um esque-
ma conceptual”, do que usar a palavra teoria. E com razio. O que
S€ encontra na sua obra € um conjunto de postulados muito gerais:
toda a agdo humana se dirige para fins; toda a acdo humana implica
selecdo entre orientagdes e respostas alternativas. Além destes pos-
tulados, o que se encontra na sua obra é um conjunto de conceitos,
“um quadro conceptual” Alids a maioria desses conceitos apresenta
problemas consideraveis para o pesquisador por causa das defini¢oes
vagas e da dificuldade em estabelecer definicdes operacionais. Co-
mo veremos mais adiante, ao abordar a questdo da importagdo con-
ceptual pelo historiador, um conceito nio operacional de nada serve
na pesquisa histérica.

Se a Teoria da Histéria incluir no seu programa de estudos a ana-
lise do papel das teorias nas varias ciéncias atualmente existentes, se
constatar a impropriedade com que o termo é empregado justamente
naquela disciplina onde o historiador julga poder encontrar maior
apoio tedrico, certamente levard o pesquisador a interrogar-se: de-
sempenhardo na verdade as teorias, mesmo as importadas, algum
papel na produgdo histérica atual? Esta resposta s6 pode ser dada
depois de uma ampla investigacio acerca daqueles historiadores que
declaram explicitamente utilizar nos seus trabalhos esta ou aquela
teoria e quando tal teoria se encontra claramente formulada, pois
cumpre inquirir se se trata na verdade de uma teoria, no sentido proé-
prio da palavra, e se ela ¢ cientifica, isto &, sujeita a refutagdo ou a
corroboragdo empirica.

Embora a Teoria da Histéria ainda nio tenha procedido a essa
investigacdo sistematica na obra dos historiadores atuais, dois autores
pelo menos ja recusaram 3s teorias qualquer papel na produgio his-
torica: Popper encontra nela apenas “pontos de vista”, “interpreta-
¢oes”; Paul Veyne, embora reconhecendo o esforco de alguns histo-
riadores, nomeadamente daqueles que fazem histéria econdmica, para
importarem teorias econdmicas que possam servir de biissola as suas
pesquisas, considera infrutiferas estas tentativas. 14

4. Formagao ou importacao de conceitos?

Num texto que se tornou classico, Fundamentals of Concept
Formation in Empirical Science, Hempel escreve que, nos estidios

(14) — K. R. Popper, The Poverty of Historicism, Londres, 1972, pp.

151-2: Paul Veyne, Comment on ecrit I'histoire. Essai d' épistémologie, Paris, 1971,
cap, VII,
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pos de conceitos o historiador usa mais frequentemente no seu tra-
balho, quando ndo se limita a aplicar mecanicamente, ¢ as vezes de
uma maneira extremamente vaga, conceitos transplantados de outras
areas das ci€ncias humanas. Abundam, na producdo histérica atual,
afirmagGes como esta do medievalista Jacques Le Goff: “O historia-
dor da Idade Média tem de admitir que os conceitos de recalque e de
repressao sao indispensaveis ao estudo da Idade Média. O simbolis-
mo € a representacdo de tendéncias recalcadas. O sonho desempenha
um papel considerdvel na Idade Média.” 2! Mas este tipo de afirma-
¢d0 ndo € acompanhado, na literatura histérica, por aquilo que se
poderia denominar a preocupagdo com a operacionalidade dos con-
ceitos utilizados pelo pesquisador e que se encontra bem explicita, do
lado da Sociologia, na obra de Paul Lazarsfeld: “Uma das principais
tarefas da pesquisa social empirica é traduzir os conceitos em indi-
ces” 4

5. A explica¢do historica

O problema da explicacdo nas ciéncias historicas constitui o ful-
cro das preocupagdes dos epistemdlogos anglo-saxénicos, em decor-
réncia daquilo a que se convencionou denominar a teoria Popper-
Hempel da explicagdo cientifica. Mas, se nos voltarmos para os his-
toriadores brasileiros, que tantas vezes reclamam contra aquilo que
apelidam pejorativa e nebulosamente de histéria “positivista”, ou seja,
uma histéria puramente “descritiva” e ndo “explicativa” como aquela
que julgam escrever, observamos o contrasenso de nao haver qual-
quer tentativa de clarificacdo do que seja explicar, quando, do lado
da Sociologia, Raymond Boudon dedicou um trabalho inteiro a légica
da explicacdo socioldgica. 22 Tudo se passa como se, alegando por um
lado serem historiadores e ndo filésofos. mas querendo por outro lado
fazer histéria “explicativa”, os historiadores brasileiros se contentassem
com uma nog¢io de explicacdo prépria do senso comum ou estivessem
certos de possuir a receita magica para escrever histéria explicativa,
quando os demais historiadores ndo sdo capazes de superar a pura
descricio. A auséncia de um exame cuidadoso (como o fazem os
epistemélogos anglo-saxdnicos) do que seja explicagdo nas ciéncias
em geral e na histéria em particular, s6 pode significar, da parte dos
historiadores brasileiros, ou uma ignordncia da diferenca entre a ex-

(20) — “Les méthodes de I'histoire et les sciences humaines & propos du
Moyen Age” in Aujourd’hui [Phistoire, Paris, 1974.

(21) — Sobre esta questdo ver Qu’est-ce que la sociologie?, Paris, 1970,
pp. 20-24.

(22) — A edicdo francesa data de 1971, e a inglesa, The Logic of Socio-
logical Explanation, de 1974.
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plicacdo do senso comum e a explicagdo cientifica, ou a crenca de que
possuem a férmula explicativa correta.

A Teoria da Histéria debruca-se necessariamente sobre o binémio
descricdo/explicagdo, examina nas obras dos historiadores atuais
aquilo que eles oferecem como explicagdo, e atenta também naquilo
que se apresenta como meros enunciados descritivos, sem qualquer
pretensdo explicativa.

Alids a propria nogdo de descricdo se transformou, nido sendo
possivel hoje concebé-la como a pura cépia dos dados. Na 4rea das
ciéncias histdricas, talvez tenha sido sobretudo gragas aquilo que em
Franca se denomina historia serial que o historiador tomou conscién-
cia de que o dado afinal ndo é dado simplesmente, mas sim construido
também e que exige, da parte do cientista, um esforgo criador tdo
grande como a formagdo de conceitos ou a construcdo de teorias.

Por outro lado, filésofos da ciéncia como Stephen Toulmin colo-
cam em questdo o principio de que ndo ha ciéncia sem explicagio,
pois constatam que no panorama cientifico atual tal ndo acontece:
“Nem € mesmo exato que todas as ciéncias tentem dar explicagdes.
H4 ciéncias bioldgicas que s@o muito mais terapéuticas ou classifica-
tdrias, e que conseguem tratar ou classificar objetos que elas de modo
algum pretendem explicar” 23

Concluindo, a fim de dissipar a ambiguidade em torno de um
campo de estudos como € o da Teoria da Histéria, compete a cada
pesquisador nesta 4rea delimitar cuidadosamente quer o seu material
de anilise quer a problemética a ser investigada, problemética esta
que, como seria de esperar uma vez que esta disciplina acompanha
de perto a pratica dos historiadores nas vérias areas, estd em perpétuo
devir, tal como esta pratica. De momento cumpre acentuar primeiro
aquilo que a Teoria da Hist6ria ndo é: ndo é uma Filosofia da Histdria,
no sentido de uma historia das varias concepcGes acerca do devir das
sociedades humanas; nido é um apéndice ou uma disciplina subsidiria
da teoria socioldgica; ndo € uma disciplina normativa, ou seja, um
conjunto de regras de bem escrever histéria.

A teoria da Histéria situa-se no amplo contexto da Filosofia da
Ciéncia e da Epistemologia de cada ciéncia particular, e examina a
pratica da comunidade cientifica dos historiadores, comparando-a
com a pratica das demais comunidades e atentando nas relacGes que
com elas mantém. Pode dizer-se que, de momento, as questdes que

(23) — Edicdo francesa de Foresight and Understanding publicada com
o titulo L’explication scientifique (Paris, 1973), p. 23.
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ocupam mais constantemente os tedricos sdo aquelas que passei ra-
pidamente em revista neste artigo: a andlise do territorio do historia-
dor, os contatos reais mantidos com pesquisadores de outras &reas
cientificas, o papel das teorias e a polissemia deste termo nas ciéncias
humanas, a conceptualizagdo, a explicacdo e a descrigdo.

Departamento de Histéria, Universidade de Sao Paulo



