GILLES-GASTON GRANGER: Langages et épistémologie, Paris,
Klincksieck, 1979.

La variada multiplicidad de puntos de vista, programas y meto-
dologias en la lingiiistica del siglo XX ha creado una confusién tal,
que era necesario que alguien, con una vasta cultura cientifica y filo-
séfica y con un ponderado buen sentido, tratase de poner un poco de
orden en este caos. Este libro de Granger es de dificil lectura por
sua gran erudicion; el lector hard bien en leer primero aquellos capi-
tulos que por sus temas le sean més congeniales. En este sentido el
libro es rico en el andlisis de problemas que en general la literatura
deja de lado. Entre ellos cito una investigacién (capitulo II) sobre
los sistemas de notacién en matemética y quimica. En general los
lingiiistas o se ocupan de sistemas formales abstractos, que el cien-
tifico no utiliza directamente, o analizan el lenguaje cotidiano. Gran-
ger, por el contrario, nos muestra esa zona intermedia, la maés rica
desde el punto de vista de la pratica cientifica, en la cual las ciencias
no son ni lenguaje cotidiano ni sistemas formales, pero si sistemas
simbélicos con una gran capacidad expressiva y, sobre todo, con una
gran capacidad de invencién y descubrimiento cientificos. En el capi-
tulo V Granger ataca el problema de la axiomatizacién de la nocién
bésica de signo, una empresa sobre cuya importancia no se puede
abrigar la menor duda y que desde los tiempos de Karl Biihler no
habia sido cultivada.

El hilo conductor que corre a lo largo de todo el libro es la idea
de que la unidad del lenguaje no es la unidad de lo simple, sino la
de lo andlogo. El lenguaje es para Granger un fenémeno integrado
por capas de muy distinta naturaleza y que cumplen también muy
distintas funciones. De ahi que la extrapolacién apresurada de méto-
dos o resultados significativos para una cierta capa del lenguaje a
otras o termina en vagas generalizaciones y analogias o, en el peor
de los casos, remata en una increible confusién tebrica. No es que
Granger, para evitar estos riesgos, postule un ideal de pureza meté-
dica, que implica por lo general un cercenamiento del fenémeno a
estudiar. No, Granger postula la necesidad de una reflexién critica
para determinar en cada caso la aplicabilidad y el valor teérico de
un cierto método. En este sentido Granger denuncia haciendo gala de
un gran coraje intelectual la “inflacién panlingiifstica” de muchos
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estructuralistas (habria que agregar: de mds de un fenomendlogo)
que encuentran lenguajes en todas partes basdndose en remotas seme-
janzas con la definicién saussuriana (cf. pag. 98). Pero ademds sefiala
con no menor valentia el uso estéril y torpe de métodos matemadticos
donde el trabajo de conceptualizacién y de esclarecimiento previos
a una tal matematizacién ni siquiera ha sido intentado (cf. pag. 136).
Estas dos criticas, tan justas y tan importantes, caerdn como baldazos
de agua fria sobre la cabeza de mds de un lingiiista jovem, que sin
mucha reflexién seguird la moda imperante de matematizacién y/o
lingiiistificacién. Pero confiamos que el efecto final de este libro de
Granger para la lingiifstica serd muy saludable, porque la investiga-
cién se volverd a orientar por fin segin problemas a resolver y no,
como es usual hoy en dia, segtin métodos (muletas o zancos, segin el
caso, habria que decir) a aplicar.

Andrés Raggio
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