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Apresentacao

O texto traduzido nas paginas que seguem figura como introdu-
¢ao ao curso de Antropologia que Kant ministrou em Konigsberg
no semestre de inverno de 1781-1782. Esse curso é o primeiro da
chamada fase “critica”, e o mais longo dos publicados por Reinhardt
Brandt e Werner Stark nos dois enormes tomos que constituem o
volume XXV da edi¢ao da Academia (Berlim: de Gruyter, 1997). A
diferenca dos demais, catalogados pelo nome do aluno, do detentor
do manuscrito ou do local em que foi encontrado ou depositado,
o curso recebeu dos organizadores o titulo Menschenkunde (literal-
mente: “conhecimento do homem”), denominagao que lhe fora dada
por Fr. Ch. Starke (pseuddénimo de Johann Adam Bergk) quando o
publicou pela primeira vez em 1831. O texto que a edi¢ao da Acade-
mia traz da Antropologia de 1781-1782 é bem maior que o da edi¢ao
Starke!, por ter sido estabelecido também a partir de outro manus-
crito (sempre da mao de aluno ou copista) encontrado na Biblioteca
Nacional de Sao Petersburgo.

Embora nao contenha essa designacao, a “Introducao” a
Menschenkunde (assim como também em parte a do curso de
1784/1785 intitulado Mrongovius) apresenta uma peculiaridade
em relacdo as outras introdu¢des dos cursos de antropologia e
mesmo ao Prefacio a Antropologia de um ponto de vista pragmd-
tico, publicada em 1796. E que nela se pode reconhecer melhor o
lugar que Kant reserva ao conhecimento do homem no conjunto

do seu sistema da filosofia, e com isso também talvez fique mais

1 Do qual hé reedi¢ao a cargo de Giorgio Tonelli (Hildesheim, Olms, 1976).
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claro o que quer dizer quando afirma, na Légica, que as trés per-
guntas (“o que posso saber?”, “o que devo fazer?”, “o que me é
licito esperar?”) remetem a questao “o que é o homem?”.?

Responder a pergunta “o que é o homem?” supoe um método
diferente da ciéncia feita nos moldes escolares. Kant afirma que a
ciéncia académica é, em suas proprias palavras, uma “perfeicao nada
desprezivel”. Como saber rigoroso, ela é mesmo absolutamente in-
dispensdvel, mas, mesmo assim, do ponto de vista do homem, um
saber bastante insatisfatério. Na divisao das formas de “ensino” ou
aprendizado por que tem de passar o ser humano, ela ocupa o pri-
meiro degrau: a ciéncia que se obtém na academia corresponde a
uma “habilidade” é uma habilitacao apenas tedrica. Para sua efetiva-
¢ao no mundo, é preciso um conhecimento aplicado chamado pru-
déncia. Grau intermediario da formacao, prudéncia é a capacidade
de saber aplicar os conhecimentos tedricos aos fins estabelecidos por
cada um. Essa capacidade pragmadtica prepara o terreno para o ter-
ceiro nivel de formacao, a sabedoria, que se situa no campo moral.
Do ponto de vista do conjunto das faculdades superiores, esses trés
niveis de aprendizado correspondem grosso modo ao entendimento,
ao juizo e a razao (cf. § 59 da Antropologia); do ponto de vista do
sistema critico, a Primeira, a Terceira e a Segunda Criticas.

A dada altura do texto, Kant d4 um exemplo para explicar a
passagem do primeiro ao segundo nivel da formacgao: nao basta
ser um habil relojoeiro, mas é preciso saber fazer o rel6gio chegar
o mais rapido aos homens. A analogia com as questdes metafi-
sicas salta a vista: também os fil6sofos perderam tempo demais
tentando saber como o grande artesdao construiu o enorme rel6-
gio que é o mundo, esquecendo-se de se perguntar o que podiam
fazer com ele. Sem duvida, era absolutamente necessario enten-

2 Sobre essa remissdo a antropologia, veja-se, no texto anterior, o comentario de Pedro
Paulo Pimenta as observa¢des de Edgar Wind e Michel Foucault e também a apresen-
tagdo de Clélia Aparecida Martins a tradugao brasileira da Antropologia de um ponto de
vista pragmdtico (Sao Paulo: Iluminuras, 2006, p. 12).
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der como funcionava o seu mecanismo, mas também ¢é preciso
perguntar se é de alguma valia. O filésofo deveria, na verdade,
prestar mais aten¢ao a essa mudanca de foco, em que se passa
da considera¢ao do mecanismo do relégio para a consideracao
do seu fim. Lendo os seus cursos de antropologia, pode-se cons-
tatar quao clara era para Kant a compreensao das mudangas de
significagao, onde um sentido segundo se acrescenta sem apagar
inteiramente o primeiro. O sentido “critico” (ou “antropolégico”)
nao necessariamente exclui o sentido “dogmatico” consagrado.’
As significacdes dependem do contexto, e a linguagem, portan-
to, como a antropologia, é claramente pragmadtica. Assim, nao se
deve dizer que os filésofos dogmadticos estavam errados quando
deram a uma parte da ontologia o nome “cosmologia” ou “conhe-
cimento do mundo”. O problema é que esse sentido da palavra
“mundo” ja nao vale fora do mundo deles, ou seja, no préprio
mundo. Aqui, conhecimento do mundo ja nao quer dizer conhe-
cimento das coisas materiais e suas leis (o rel6gio considerado em
sua mecanica), mas conhecimento dos seres humanos nas suas
relagdes sociais. Aqui, o conhecimento nao visa mais os objetos,

mas o sujeito ou os sujeitos.

3 Vale a pena remeter aqui o leitor ao trabalho de doutorado Critica e Autonomia em
Kant: a forma legislativa entre determinagio e reflexdo, de Mauricio Cardoso Keinert
(Sao Paulo: Universidade de Sao Paulo, 2006). Como bem mostra o primeiro capitulo
do trabalho, entender o aspecto positivo do conceito critico de filosofia ndo significa
simplesmente opd-lo ao conceito dogmatico, ja que ambos, ao contrdrio, devem ser
pensados a partir da compreensdo da relagdo entre determinacio e reflexdo. Se para
Keinert é preciso rever a posi¢do do filésofo “dogmadtico” na filosofia critica, em outra
tese de doutorado também recentemente defendida (Oliver Tolle, Luz Estética: a ciéncia
do sensivel de Baumgarten. Entre a arte e a iluminagdo. Sao Paulo: Universidade de Sao
Paulo 2007), o leitor poderd conhecer o quanto Kant deve sua concepgdo geral de filo-
sofia a ninguém menos que o filésofo dogmdtico Baumgarten. A sugestdo da divida de
Kant para com Baumgarten é apenas implicita, pois o interesse todo do trabalho estd em
mostrar a riqueza da concepgao estética da metafisica baumgartiana, em cuja psicologia
empirica, alids, se baseavam os cursos de antropologia. Os dois trabalhos, a espera de
merecida publicacdo, podem ser obtidos no endereco: http://www.teses.usp.br/teses/
disponiveis/.
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A passagem da compreensao mecanica a compreensao finalista do
mundo abre uma perspectiva importante para entender a complexa
relacao entre antropologia e histéria no interior da filosofia kantia-
na. Ja na Introducao, Kant diz que a antropologia deve anteceder a
histéria, e essa afirmacao se torna tanto mais interessante pelo modo
como se articula com as trés perguntas feitas na Ldgica, que apare-
cem na udltima secao do Curso. Caberd a essa secdo final mostrar
que as trés questdes tém uma localizagao perfeitamente determinada
naquele que serd o primeiro momento do aprimoramento do género
humano, a cultura (Kultur), ao qual sucederao a civilizacao (Civilisi-
rung) e finalmente a moralizagao (Moralisirung). Diz o texto:

A cultura se reporta propriamente apenas a pessoa, a civilizacao se re-
porta a sociedade; a moraliza¢ao, ao melhor em geral para o mundo
[das allgemeine Weltbeste]. Estes sao os trés géneros de progresso, que a
natureza implantou nos homens. J4 estamos bem adiantados na cultura,
na civilizacdo, pouco, e na moralizacdo quase nada fizemos.

No que concerne a cultura, pode-se perguntar:

1) o que posso saber? E o que metafisica e filosofia ensinam.

2) o que posso fazer? E o que a moral ensina.

3) O que posso esperar? E o que a religido ensina.

Os cursos de antropologia tém chamado a atenc¢ao dos estudiosos
por ser um germinadouro de temas e no¢des que serao desenvolvi-
dos em diferentes dominios do sistema. Nao menos importante que
esse aspecto é perceber o quanto Kant enfatiza a importancia e no-
vidade da prépria disciplina, por ele introduzida pela primeira vez
na grade dos estudos filos6ficos. Kant tem plena consciéncia de que
¢ o primeiro a conseguir levar a nova acep¢ao de mundo para dentro
da universidade, quando afirma que a antropdloga pragmdtica nao
é ensinada em nenhuma outra academia da Europa. A esse respeito,
também se pode ler nos cadernos dos alunos do curso de 1784-1785:

“Até hoje ninguém apresentou a antropologia dessa maneira, isto é,
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como conhecimento do mundo, e Herr Professor Kant foi o primei-
ro a fazer um plano para ela e a exp6-la em suas aulas”.

E claro que, apesar das grandes diferencas de concepcao, a an-
tropologia kantiana é, em grande medida, herdeira do projeto que
Hume idealizara para a sua ciéncia da natureza humana: esta s6 seria
implantada, se 0 mundo erudito ou letrado (learned world) conse-
guisse chegar ao mundo do convivio social (conversable world), e se
os temas ventilados nos saldes fossem versados também nas facul-
dades e conventos. Com o perdao do anacronismo, o que teria pen-
sado Hume se lhe dissessem que a catedra de filosofia da longinqua
universidade de Konigsberg adotara o conhecimento da natureza
humana como uma de suas matérias, e que o responsavel pela dis-
ciplina — despertado por ele do sono dogmatico — acreditava que
aquelas prele¢coes poderiam ser entendidas e lidas até mesmo pelas
senhoras da sociedade em seu toucador?

(MS)

% % ok

E preciso distinguir duas maneiras de estudar: ha ciéncias elucu-
brantes, que nao sao de nenhum proveito para o homem, e noutros
tempos houve filésofos, que se chamavam escoldticos, cuja inteira
ciéncia consistia em superar uns aos outros em agudeza; sua arte
era ciéncia para a escola, mas dela nao se podia obter esclarecimento
para a vida comum. Pode-se ser um grande homem, mas somente
para a escola, e sem que o mundo tire proveito de seu conhecimen-
to. A segunda maneira de estudar nao consiste apenas em ganhar
prestigio junto aos colegas da corporacao escolar, mas também em
que o saber se estenda além da escola e em que se procure difun-
dir os seus conhecimentos para o proveito geral: é o estudo para o
mundo. Escolarmente correta é a ciéncia que esta de acordo com a
escola e a retidao profissional; tal perfeicao nao ¢ de desprezar, pois
todas as ciéncias tém primeiro de ser escolarmente corretas; depois

também podem ser acessiveis ao publico, a fim de serem aceitas e
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utilizadas por meros amadores. Antes de tudo, a ciéncia tem de sa-
tisfazer aos estudantes do oficio e depois vemos a melhor maneira
de ser apreendida pelos homens comuns. Pedante é aquele que faz
uso escoldstico de seus conhecimentos, sabe designar seus conceitos
meramente mediante expressoes técnicas e fala somente num pala-
vreado erudito; ele faz uso de meros conhecimentos escoldsticos no
mundo, mas aqui é preciso saber utilizar seus conhecimentos sem-
pre apenas de maneira acessivel ao ptblico, para que também outros
nos entendam, e ndao apenas os doutos de profissdao. Provoca riso
quando pedantes dao mostras tdo indbeis de seus conhecimentos,
utilizando-os de maneira escolastica no mundo; pois nada provoca
tanto riso quanto alguém que nao tem capacidade de discernimen-
to (judicium discretivum) e nao vé o que convém as circunstancias.
Por isso, o pedante, que no mais pode ser um homem de mérito,
sempre dd ensejo ao riso. E, portanto, necessirio que aprendamos a
fazer dos conhecimentos que adquirimos nas universidades um uso
acessivel ao publico, para que saibamos, no relacionamento com os
homens, como queremos formar homens ou nos fazer estimar entre
eles. Temos de lidar, nao com a escola, mas com o mundo; temos,
pois, de estudar o mundo. Mesmo frequentemente sabendo pouco,
um homem tem o traquejo do mundo quando sabe transmitir bem
esse pouco a outros homens. Alguém pode ser bastante erudito, mas,
como nao tem conhecimento do mundo, nao pode utilizar isso van-
tajosamente, nem tirar proveito disso para si e para a comunidade.
De resto, conhecimento do mundo significa também conhecimento
da natureza, mas esta nao ¢ a significacao encontrada no linguajar
popular, onde significa apenas conhecimento dos homens.

O homem conhece o mundo, isto é, ele conhece 0 homem em
todas as condi¢oes.* Conhecimento do mundo, no sentido comum,

significa conhecimento dos homens. Os franceses dizem “este ho-

4 Em alemao, Stinden. Num sentido concreto, Stand é o lugar, o posto, a situagio em
que alguém ou algo se encontra. Mas o sentido aqui é o da situacao, condi¢ao, estado
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> isto é, ele tem conhecimentos

mem tem o traquejo do mundo”
que ndo consistem meramente em especulacao, mas conhecimen-
tos que ele pode transmitir ao homem. Precisamos do auxilio de
outros homens para alcancar outras coisas; sobretudo por isso, o
conhecimento do mundo é chamado conhecimento do homem.
Ora, o que é preciso fazer para conhecer o mundo? Para obter
conhecimento dele, enquanto um faz viagens, o outro deixa seu
circulo familiar e amplia sua esfera de relagdes até aquela parte
da sociedade humana que é a mais cultivada, isto é, até sua parte
nobre.® No inicio, sua esfera de relacoes se restringia a familia, aos
camaradas de escola, mas depois ela passa a frequentar as pessoas
refinadas. Exercicio e experiéncia sao para nés a melhor escola para
conhecer os homens, mas eles nao bastam por si sés para aperfei-
¢oar os nossos conhecimentos e torna-los praticos. As relagdes nao
ensinam muita coisa se nao se aprende a refletir sobre os homens.
Por isso, primeiro é preciso conduzir o outro até aquilo a que ele
tem de prestar atencao nos homens; é preciso assinalar as idéias
fundamentais de onde se pode obter conhecimento dos homens:
se nao se é instruido a esse respeito, pode-se lidar muito tempo
com os homens sem perceber coisa alguma neles. Se, no entanto,
alguém nos indicou os principais elementos a que temos de aten-
tar, saberemos aquilo em que temos de reparar. Faz parte, portanto,
do conhecimento do homem um ensinamento completo do que é
diverso e caracteristico no homem. Esses dois altimos fatores sao

de grande importancia e tém sempre de vir antes no conhecimento

ou status do individuo na sociedade. Mais abaixo, Kant dird que o conhecimento do
homem difere de uma condi¢io a outra. (NT)

5 A mesma expressio “Ein Mensch hat die Welt” ja foi usada no pardgrafo anterior. E uma
tentativa de aclimatar em alemao a expressao francesa “avoir du monde”, que significa
“avoir la pratique de la vie mondaine” ( ter pratica na vida mundana ). (NT)

6 Comparar com a Antropologia publicada. Viajar ndo significa necessariamente conhe-
cer o mundo: Kant adverte que o professor tem geralmente problemas para enxergar as
dificuldades dos alunos, pois o saldrio ndo o estimula a isso, para o que, de resto, seria
preciso jd ter conceitos cosmolégicos . (p. 895)
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dos homens, e é por meio deles que se tem de ampliar as experién-
cias. Dotados desses ensinamentos, podemos aprender em menos
tempo mais do que um outro aprende em sua vida inteira; pois,
tendo-os por fundamento, serd facil amplid-los, e por isso o con-
tentamento com as nossas relacoes também serd maior, porque a
maior parte dele reside na reflexao. Quando se erra o tom, com
frequéncia isso pode provocar tédio mortal, mas um individuo que
pensa sempre encontra matéria para suas observacoes em tais fal-
tas de sociabilidade; aprende com elas e nao passou seu tempo de
maneira desagradavel. Esses conhecimentos preliminares fornece-

rdo o necessdrio para prosseguir no conhecimento do homem.

H4 trés espécies de ensinamento, todas as quais contribuem para
nossa perfei¢ao. A primeira nos torna hdbeis, a segunda, prudentes,
a terceira sabios.” Todas as ciéncias da escola servirao para a habilida-
de: é assim, por exemplo, que se aprende histéria para se tornar hébil
em relacdo as coisas da experiéncia. Se queremos dar um passo no

mundo, temos de aprender como devemos nos tornar prudentes.

O nivel mais alto de sabedoria é a perfeicao maxima, mas rara-
mente é alcancada. A habilidade é o elemento teérico préprio da
escola, mas a instrucao que nos torna prudentes € a instru¢ao para a
pratica, instrugao sobre como devemos fazer uso de nossa habilida-
de. A habilidade esté direcionada para coisas, a prudéncia, para seres
humanos. O relojoeiro é habil, se faz um relégio perfeito; mas se sabe
fazé-lo chegar rapidamente ao homem, ao fazé-lo bem segundo a
moda, ele é prudente. Contudo, se obtemos alguma influéncia sobre
os homens, temos também uma influéncia sobre as coisas; pois maos
humanas produzem tudo da rude natureza. A prudéncia reside, por-
tanto, somente no conhecimento do homem, em virtude do qual

estamos em condicao de dirigir outros segundo nosso proposito.

7 Em alemao, os adjetivos para hédbeis, prudentes e sabios sdo, respectivamente, geschickt,
klug e weise. (NT)
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O conhecimento do homem é de duas espécies: o conhecimento
especulativo do homem nos torna hébeis e é tratado na psicologia e
na fisiologia, enquanto o conhecimento pratico nos torna prudentes;
é conhecimento do modo como um homem pode ter influéncia so-
bre outro e conduzi-lo segundo o seu propésito. Todo conhecimen-
to pratico, quando serve para atingir todos 0s nossos propositos, se
chama pragmatico. Todo ensinamento da sabedoria é moral, e todo
ensinamento da prudéncia é pragmatico. Um ensinamento é prag-
matico, quando nos torna prudentes e tteis em questdes publicas,

onde nao precisamos apenas de teoria, mas também de pratica.

O nome geral que usamos para denominar o conhecimento do
homem ¢ antropologia, que nao ¢é lecionada em nenhuma outra aca-
demia. Platner escreveu uma antropologia escolastica.® N6s, porém,
nao temos outro propdsito senao o de extrair regras da diversidade
que percebemos no homem; pois, por mais que os humores humanos
parecam ser, indiscutivelmente, diferentes, aqui hd, entretanto, mais
regularidade do que se poderia pensar. Tentaremos colocar esse jogo
das acdes humanas sob regras. Todo homem se alegra com uma regra:
por exemplo, Sharp, médico inglés, diz em algum lugar que na Ingla-
terra todos os homens sao grossos, a excecao dos estalajadeiros, mas na
Franca todos os homens sao finos, a excecao destes Gltimos.” A causa é:
na Inglaterra, hd muitos donos de estalagem, e na Franga, poucos. Essa
regra apraz, embora nao possa ter fundamento em toda parte.

Em nossa antropologia, ndo indicaremos, para as regras, outras

causas além das que qualquer um pode observar sem perfazer a

8 Ernst Platner, Antropologia para médicos e fildsofo, publicada em Leipzig em 1772.
(NT)

9 Reinhard Brandt e Werner Stark, editores dos cursos de Antropologia da edi¢ao Akade-
mie, indicam que a regra concernente a cordialidade dos estalajadeiros ndo se encontra
nas Letters from Italy, describing the customs and manners of that country, de Samuel
Sharp, publicadas em Londres em 1766 e traduzidas para o alemdo em 1767. A fonte
poderia ser uma carta de Hume a Ramsay de 12 de setembro de 1734. (NT)
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teoria delas. Procuraremos as regras nas diversas experiéncias que
observamos no homem, sem perguntar pelas suas causas. A antro-
pologia escoldstica, ao contrério, trata das regras mais universais e de
suas causas; portanto, assim que investigamos as causas das regras,
caimos na escoldstica. Qualquer um poderd ler nossa antropologia,
mesmo senhoras em seu toucador, porque proporciona muito en-
tretenimento quando por toda parte a gente depara com regras que
indicam saidas, e sempre encontra um fio condutor em meio as apa-

rentes confusoes.

Quais sao, pois, as fontes da antropologia? O homem nao observa
os seus mobeis quando estes estao agindo, por exemplo, num estado
de afeccao ele nao pode se observar no jogo de seus mdbeis. Mas
se ele se observa, todos os mébeis estaio em repouso e, por conse-
guinte, ele nao tem nada para observar. Por isso, é dificil observar
a mente do homem, assim que seus mdbeis estejam atuando. Essa
dificuldade, no entanto, diminui quando se comega a observar os
outros, porque neste caso se pode ficar bastante tranquilo e aplicar,
de tempos em tempos, a si mesmo aquelas observagdes; pois, estan-
do ja de posse de certos conhecimentos, poderemos nos observar
mais corretamente de acordo com eles, quando nossa mente estiver
em atividade. Relacionar-se com gente de diversas condi¢des e com
homens cultivados é fonte bastante fecunda para a antropologia. En-
tre homens rudes, ainda falta algo para o desenvolvimento de toda
a humanidade, porque nao tiveram oportunidade de incrementar
todas as suas qualidades. Se, no entanto, passo a parte civilizada dos
homens, deparo com a dificuldade de que, quanto mais cultivado
o homem for, tanto mais querera se dissimular e tanto menos que
um outro o investigue. O homem da corte nao quer se estudado, e a
arte do disfarce aumenta quanto maior o cultivo, onde nao apenas se

dissimula, mas se mostra em si o contrario disso.'"” Temos, portanto,

10 O texto do manuscrito Petesburg diz ndo sé dissimula [dissimulirt], mas também
simula [simulirt] e o contrario disso”. (NT)
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de observar o homem sem nos dar de modo algum o aspecto de
observador, tendo também de nos dissimular." E preciso se portar
como se a fala saisse sem nenhuma cautela e a0 mesmo tempo pres-
tar bem aten¢ao em tudo o que os outros dizem. Mas é sempre dificil
conhecer os homens enquanto se observam suas ag¢oes, porque isso
exige um observador cultivado e afiado.

Outra fonte da antropologia é a histéria, mas é preciso que antes
exista uma antropologia; pois se nao sei a que tenho de prestar
atencdo, nao saberei, unicamente pela narrativa, aquilo que tenho
de notar. Romances, comédias, espetdculos teatrais, tragédias, as
de Shakespeare, por exemplo, podem proporcionar conhecimentos
antropoldgicos? Espetdculos teatrais e romances sempre exageram
aquilo que no mais poderia ser qualidade de um homem. Os auto-
res se baseiam em observagdes corretas, mas entregam caricaturas,
isto é, caracteres exagerados. A antropologia, ao contrdrio, julgard
se os espetdculos teatrais e romances concordam com a natureza
humana. Embora poucos, hd, por certo, homens que logo sabem
colocar em comédia ou tragédia, e de modo apropriado, os conhe-
cimentos que tém do homem. Toda moral exige conhecimento do
homem para que nao os importunemos com nossas exortacoes
vazias, mas saibamos conduzi-los de tal modo que comecem a ter
as leis morais em alta conta, e a fazer delas os seus principios. Te-
nho de saber por que vias de acesso posso chegar as maneiras de
pensar e sentir dos homens, a fim de produzir decisdes; para nos,
o conhecimento do homem pode dar ensejo a que o educador, o
pregador, nao seja capaz de provocar apenas solugos e lagrimas,

11  Como observard o curso, a recomendagdo de que se aja como um ator em sociedade
nao é um elogio ao cinismo (Menschenkunde, p. 930-31). A argumentac¢do é pontual
e tem inspiracdo rousseauniana: lidar com homens simples ndo requer fingimento,
mas quando julga a alta sociedade , o antropélogo se encontra numa posi¢do muito
desfavoravel , pois os nobres estdo muito préximos uns dos outros, mas bem distantes
dos demais (KANT, Antropologia de um ponto de vista pragmatico. Traducao de Clélia
Aparecida Martins. Sao Paulo: Iluminuras, 2006, p. 22)

259

Immanuel Kant



260

Discurso n. 38 2008

mas verdadeiras decisoes. Ele é igualmente indispensavel na po-
litica; pois, para poder governar homens, é preciso conhecé-los;
sem conhecimento deles, o governante nao poderd dirigir gente de
tantas condig¢oes, tudo lhe resistird, e ele nao poderd conduzi-los
segundo sua vontade.

O relacionamento é uma das grandes utilidades da antropologia,
ja que nos torna aptos para ele e também fornece belo material para
entretenimento; pois muitas matérias nao sao para a sociedade; uma
jovem nao pergunta pelos assuntos de Estado, mas quer ser entreti-
da, e entdo se descobre que certas observagdes sobre o ser humano
agradam, porque todo homem pode fazé-las a respeito de si mes-
mo. Portanto, ja que esse estudo é tao atraente e tao importante
para cada um, ¢ justo que seja tido em alta conta. Muitos escritores
afirmam que ¢ dificil conhecer a si mesmo. Se devo me conhecer
pela comparacao com outros, e se a questao é se me conhe¢o melhor
do que outros, é manifesto que cada homem é quem tem de poder
conhecer melhor a si mesmo; pois, como é ele quem pode procurar
o fundamento de todos os seus pensamentos e mdbeis, e como nao
pode haver dissimulagao ou disfarce com respeito a si mesmo ou ao
conhecimento de si proprio, nao sei a quem posso conhecer melhor
do que a mim mesmo. Mas se afirmacdo equivale a dizer: “conhega
o homem em geral”, entdo certamente o conhecimento do homem ¢
dificil, pois se quero conhecé-lo, nao posso compara-lo com nenhu-
ma outra coisa; se devo conhecer a mim mesmo, posso me comparar
a outros e, portanto, conhecer com mais precisao, por aquilo que
tenho de diferente de outros. Mas se pergunto O que é o homem?,
ndo posso compara-lo com os animais, porque tem a vantagem de
nao ser um. O conhecimento do homem em geral é, portanto, dificil,
o conhecimento particular de um homem ja é mais facil, e o mais fa-
cil é o autoconhecimento, pois nao posso dissimular diante de mim
mesmo e, por conseguinte, aqui caem todos os velamentos com que

os outros homens se cobrem.



Introducao a Antropologia

Como nao ha outro livro sobre antropologia, escolhemos como
fio condutor a psicologia metafisica de Baumgarten, homem bastan-
te abundante na matéria e bastante sucinto na apresentacao.
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