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Uma abordagem construcionista para os diferentes usos de
‘levar’

A constructionist approach to the different uses of ‘to take’
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Resumo: Propde-se uma abordagem integrada e preliminar dos diferentes usos
de /evar, a partir de uma perspectiva construcionista baseada no uso (Goldberg,
1995, 2006; Croft, 2001; Langacker, 2008; Bybee, 2010; Traugott; Trousdale, 2013;
entre outros). Assim, além de se caracterizarem alguns dos principais empregos
desse verbo nos dados do Corpus do portugués (Davies; Ferreira, 2000), apresentam-
se hipoteses acerca das relagbes de heranca que as construges mais
idiossincraticas mantém com a Construcio de Movimento Causado (CMC) —
considerada o contexto de uso mais prototipico do verbo lvar (Paz e Silva, 2009;
Stein, 2020). Com relagdo aos empregos considerados, constatou-se que /levar
ocorre preferencialmente em constru¢des de verbo-suporte, como [fevar vantagem)|
¢ [fevara vida], ambas vinculadas ao esquema [/evar SN|; também sio muito comuns
no corpus construcoes mais procedurais, a exemplo do conector [lvando em
conta, que estabelece relagio de causa do tipo se X, entdo Y. Quanto as relagGes de
heranga, hd evidéncias de que o esquema de verbo-suporte [fvar X] viabiliza, pelo
menos em parte, diversas constru¢Ses independentes, funcionando como ponto
de contato entre elas e a CMC. Considerando que as construgoes elencadas ndo
sdo descritas exaustivamente, apresenta-se aqui um breviario de tais unidades para

que sejam investigadas com mais detalhe em trabalhos futuros.
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Abstract: We propose an integrated and preliminary approach to the different
uses of levar ‘to take from a usage-based constructionist perspective (Goldberg,
1995, 2006; Croft, 2001; Langacker, 2008; Bybee, 2010; Traugott; Trousdale, 2013;
among others). Thus, in addition to characterizing some of the main uses of this
verb in the Conpus do Portugnés data (Davies; Ferreira, 2006), hypotheses are
presented about the inheritance relations that the more idiosyncratic constructions
maintain with the Caused-Motion Construction (CMC) — considered the context
of the most prototypical use of the verb # zake (Paz e Silva, 2009; Stein, 2020).
Regarding the uses analyzed, we found that /evar ‘to take occurs preferentially in
constructions with light verbs, such as [/fvar vantagem] ‘[fake advantage]’and [levar
a vida] ‘[get on with life]’, both linked to the schema [/evar NP]. More procedural
constructions are also very common in the corpus, such as the connector [levando
em conta] ‘[taking into account]’, which establishes a causal relationship of the type
if X, then Y. As for the inheritance relations, there is evidence that the schema with
the light verb [/evar X] enables, at least in part, several independent constructions,
working as a point of contact between them and the CMC. Whereas the
constructions listed here are not exhaustively described, we present a breviary of

such units, so that they can be investigated in more detail in future works.
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1 CONSIDERACOES INICIAIS

Neste artigo, apresentamos uma analise preliminar de diferentes construgoes
com o verbo /evar, dentro de uma perspectiva construcionista baseada no uso. O
objetivo é demonstrar que ocorréncias aparentemente nao correlacionadas desse verbo
podem receber tratamento integrado, quando analisadas dentro do modelo tedrico
proposto, que opera com construtos tais como: construgao (entendida como pareamento
torma-funcao), relagies de heranca e rede construcional (Goldberg, 1995, 2006; Croft, 2001;
Traugott; Trousdale, 2013).

O trabalho se vale de pesquisas anteriores, que permitem vislumbrar a natureza
altamente produtiva de /levar, e parte também de um levantamento preliminar feito
através de busca automatica no banco de dados do Corpus do Portugués (Davies; Ferreira,
2000).

A escolha pelo corpus deve-se a extensdao e representatividade da amostra,
composta por 45 milhdes de palavras, divididas em 57 mil textos de diferentes géneros,
distribuidos ao longo dos séculos XIII a XX. Quanto as construgoes, elas serao
brevemente caracterizadas morfossintatica e semanticamente, para que sejam
retomadas e descritas oportunamente, com o devido rigor. Prioriza-se aqui a
abordagem das constru¢es mais idiossincraticas, ou seja, aquelas que perderam em
composicionalidade e¢/ou analisabilidade.

Espera-se, assim, que o presente trabalho auxilie no desenvolvimento dos
estudos construcionistas do portugués, que se vém estabelecendo nos ultimos anos em
nosso pais com contribui¢des relevantes para a compreensiao da gramatica de nossa
lingua (Miranda; Salomao, 2009; Cezario; Furtado da Cunha, 2013; Oliveira; Rosario,
2015; entre outros).

A perspectiva tedrica aqui adotada é a gramdtica de construgies baseada no wuso
(Goldberg, 1995, 2006; Kemmer; Barlow, 2000; Langacker, 2008; Bybee, 2010; Hilpert,
2014; entre outros). Deste modo, a lingua/gramatica é concebida como uma rede
simbolica e estruturada de constru¢des, que tém em comum a propriedade de
associarem padroes de forma — fonologia, morfologia e sintaxe — a padrdes de
significado — propriedades semanticas, pragmaticas e discursivo-funcionais (Goldberg,
1995; 2006; Croft, 2001; Traugott; Trousdale, 2013).

De acordo com esse modelo tedrico, a gramatica stricto sensu pode ser
analisada como um subsistema emergente, que codifica a semantica proposicional e a
pragmatica discursiva (Givon, 2002), valendo-se para isso de construgoes gramaticais
especificas, como as constru¢des de estrutura argumental (Goldberg, 1995) e tantas
outras, cujo desenvolvimento diacronico ja foi amplamente estudado, por exemplo,
dentro do paradigma da gramaticalizagdo (Heine; Kuteva, 2002; Votre; Cezario;
Martelotta, 2004; entre outros).

Algumas questoes motivaram nosso interesse pelos usos envolvendo o verbo
levar, entre elas: (1) por que esse item lexical participa da composi¢ao de dezenas de
construgoes, revelando-se altamente produtivo na lingua?; (i) que relacio as
construgoes mais idiossincraticas como levar um esfrega ‘ser repelido duramente’ mantém
com ocorréncias mais canonicas, que envolvem a ideia de movimento direcionador;
(iti) seria possivel descrever e explicar a formacao das construgdes tanto lexicais quanto
gramaticais de modo integrado? Hssas perguntas serdo retomadas ao longo do artigo,
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sem qualquer pretensdo de nossa parte em respondé-las de modo completo e definitivo
por ora.

Com base nessas informagoes, apresentamos, na proxima se¢ao, uma breve
caracterizacao do comportamento multifuncional de /var, tendo em vista alguns usos
ja descritos em outros trabalhos. Em seguida, na sec¢io 3, elencamos algumas
construgoes que, embora muito produtivas, ainda nao foram detidamente analisadas.
Por fim, na se¢do 4, apresentamos as consideragdes finais.

2 CONSTRUCOES COM LEVAR

Em trabalhos anteriores (Paiva; Stein, 2019; Stein, 2020), destacamos a
natureza altamente produtiva do verbo /levar, que, para além do uso prototipico na
Construcio de Movimento Causado (CMC), exemplificado em (1), também se
manifesta em outros contextos morfossintaticos, participando da composicio de
diferentes construgoes, com graus variados de produtividade, composicionalidade e
esquematicidade (Traugott; Trousdale, 2013).

(1) E se per uentura algta besta y morrer ou boy, peyte outra tal e tan boa a seu
dono e a péa suso dita cl el ou o preco que ualer. E se non motrer e alguu
mal ou dano prender, peyte o dano qual for cona pea do marauidi. E esta
meesma péa aia guem tomar bestcha albea por carrear ou por lenar algia consa sé
mandado do seu dono que o n6 demandou. (Foro Real, séc. X111, Davies;
Ferreira, Corpus do Portugués, 2006, grifo nosso).

O exemplo (1), datado de 1280(?), ¢ uma das ocorréncias mais antigas de levar
no corpus. Nesse exemplo, o verbo se insere na CMC, assumindo significado
equivalente a transportar objeto, animal ou qualquer entidade concreta de um ponto
X para um ponto Y, ambos localizaveis no espago geografico. O sujeito ¢ interpretado
como zndutor do processo e apresenta o trago semantico [+ humano]; o complemento
direto ¢ interpretado como a entidade deslocada e tem o trago [- humano]. O significado
da expressio ¢é inteiramente composicional, ja que o sentido do todo ¢ derivado dos
significados das partes componentes.

Ha, contudo, outras ocorréncias de /var nesse mesmo periodo (séc. XIII), em
que diferentes subesquemas da CMC foram acionados, como em (2), onde o referido
verbo assume mais propriamente o significado de induzir/impelir/obrigar X [vitima;
+ humano] a se dirigir para um ponto Y, localizavel no espaco, sendo, pois, em alguma
medida, responsavel por seu deslocamento:

(2) Se algudi omé lenar molher solteyra per forga por fazer ¢l elha fornizeo e o fezer,
moyra por en. (Foro Real, séc. X111, Davies; Ferreira, Corpus do Portugués,
2000, grifo nosso).

Em (2), o agente potencial, embora indutor, ndo necessariamente transporta
mulheres a for¢a — tal como se faz com um objeto portatil —, mas as obriga a
movimentar-se de um ponto espacial para outro. Trata-se, portanto, de um uso
diferente da CMC, que apresenta diferentes subesquemas relacionados entre si por link
de polissemia (Goldberg, 1995; Traugott; Trousdale, 2013; Furtado da Cunha, 2017).
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Além da CMC, também sao facilmente identificaveis no corpus, especialmente
em perfodos posteriores ao séc. XIV, ocorréncias de /evar na construgao causativa, em
que X induz Y a uma mudanga de estado ou a fazer alguma coisa (ex.: Jodo levou o pai
a loucura / A crise na empresa levou Maria a pedir demissdo)', e na construgio
transitiva, onde, frequentemente desacompanhado de complemento locativo, /levar
assume o significado aproximado de ‘roubar’ (ex.: Os ladrdes levaram meu celular).
Isso se da porque, nesse tipo de situagao, o destino do meliante fica em segundo plano
em relacao a ideia de afastamento, decorrente do furto, entre vitima e objeto.

Destacam-se ainda as constru¢oes de verbo-suporte, como [/levar susto] e [levar
a sério], ambas associadas a um esquema construcional mais amplo [V X], em que o
verbo se prende a um complemento integrado nao verbal (s/o# X), genérico, para formar
com ele um predicador complexo — de agao, processo, agao-processo ou estado. Juntos,
verbo-suporte e complemento integrado, especificam os papéis sintaticos e semanticos

dos argumentos com os quais ocorrem, codificando uma cena especifica (Borba, 1996;
Ignacio, 2003).

Embora o complemento do verbo-suporte seja prototipicamente de natureza
nominal (SN), Machado Vieira (2018, p. 93) destaca a possibilidade de esse verbo
combinar-se com categorias sintagmaticas menos comuns, notadamente sintagmas
preposicionados (SPreps), como em [/evar em consideragao]. Em Ilari e Basso (2014,
p. 1006), destaca-se a grande quantidade e variedade de construgoes de verbo-suporte,
que, de acordo com os autores, “se distribuem com efeito ao longo de um continuum
em que encontramos desde casos de verdadeiras ‘frases feitas’ altamente estereotipadas
até constru¢des com um molde morfossintatico bem definido, que permanece aberto

a um preenchimento extremamente variado”?.

Sendo assim, as constru¢des com o verbo-suporte /fvar agrupam-se em
diferentes subesquemas, perfilando, em geral, participantes distintos para a posi¢ao
nao verbal e codificando valores semanticos diferenciados, como: agressao fisica,
agressao psicologica, processo mental, aspecto durativo, modalidade etc. (conferir a
proxima se¢ao).

Ressalte-se também que ocorréncias potencialmente menos frequentes, como
levar uma copada, criada por nds e equivalente a ‘ser agredido com um copo’, constituem
tokens ‘exemplares’ da construgdo de verbo-suporte [levar SN], devido a baixa
frequéncia de uso; por outro lado, [/var tiro], com alta frequéncia, tanto em textos orais
quanto em textos escritos (sobretudo, em narrativas de violéncia), embora ainda esteja
vinculado a [lvar SN| por link de instancia, parece ter-se automatizado, vindo a
funcionar como uma unidade gramatical por direito proprio. Deste modo, deve ser
tratado como uma constru¢ao independente (Goldberg, 1995; Croft, 2001).

Essa diferenca ¢ relevante para o modelo teérico adotado, uma vez que apenas
construgoes — e nao construtos, sempre atestados na materialidade do discurso — sao
concebidas como unidades da gramatica, tendo um lugar a parte na memoria
permanente do falante (Goldberg, 1995; 2006). Nos termos de Traugott e Trousdale

1 Os exemplos que aparecem entre parénteses neste artigo sao de autoria prépria e sdo apresentados
para facilitar a compreensio dos conceitos, sem prejudicar a fluidez do texto. Trata-se de exemplos
prototipicos dos casos em discussio.

2 A existéncia de categorias periféricas preenchendo o skf que acompanha o verbo-suporte ¢é
interpretada, neste trabalho, como um caso de gradiéncia categorial, nos termos de Aarts (2003).
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(2013), a rede correspondente ao sistema linguistico ¢é inteiramente formada por
construgoes, isto é, pareamentos de forma e significado que funcionam como
ferramentas convencionalizadas e perspectivadas de se falar sobre aspectos da
realidade biopsicossocial (Tomasello, 2003, 2019). Os construtos, por outro lado,
correspondem a totalidade dos enunciados produzidos pelos falantes, podendo ou nao
se afastar das construgdes que os instanciaram, dado que estas variam bastante em
termos de esquematicidade e podem apresentar s/ofs abertos a uma ampla gama de itens
lexicais.

Também merecem destaque, a titulo de exemplificagdo da variedade de usos
do vetrbo /fvar, construgdes de carater mais procedural/gramatical, como o conector
oracional [levando em conta], sempre com verbo no gerundio, que estabelece relacao de
causa do tipo se X, entdo Y (ex.: levando(-se) em conta a situag¢ao do pais, ¢ urgente
repensarmos o voto nas proximas elei¢oes). O uso da particula se ¢ muito frequente
nesse tipo de constru¢dao, embora nio seja obrigatorio.

Para concluir esta breve apresentagao, citamos também a ja referida construgao
causativa [SN; /evar SN, a X], em que X pode ser nominalizagao ou SV (ex.: O dinheiro
pode nos levar a loucura / leva muitas pessoas a pensar diferente). Como defendido
em Stein (2020), a constru¢do causativa teria atuado no processo de
construcionalizagao de [[levar a cabo] <> [concluir, realizar; conduzir até o fim]],
atestada no Corpus do Portugués mais tardiamente, a partir do séc. XVIIL.

Embora as constru¢bes com /lwvar se diferenciem em suas propriedades
morfossintaticas e semanticas, assumimos que todas elas se relacionam com a CMC
em um nivel mais alto, dado que novas constru¢oes emergem a partir da reandlise — ou
“neoanalise”, nos termos de Traugott e Trousdale (2013) — de instancias de
construgdes mais antigas (Bybee, 2010, 2011, 2015). Além disso, considerando que
uma construcdo prévia transfere propriedades de forma e significado para as
construgoes que dela se originam, tem-se que os diferentes usos de /fvar mantém entre
si relagoes de heranga variadas (Goldberg, 1995, 20006). Algumas construgdes com levar
herdam propriedades da CMC apenas indiretamente, como ¢ o caso de [/levar um tiro],
cujo vinculo com a CMC se da por intermédio da construgao de verbo-suporte.

A esse respeito, um estudo diacronico dos exemplares mais prototipicos na
posi¢ao nao verbal da construcao [/evar X] poderia esclarecer em que medida certos
empregos, como [levar um fora], se relacionam com a CMC. Isso porque alguns
construtos de [/var SN|, com outros itens lexicais na posi¢ao nao verbal, recuperam
mais facilmente o trago de movimento da CMC, revelando contextos que podem ter
culminado na formagao de [/var SN]. O exemplo em (3), aqui caracterizado como
ambiguo, permite analisar melhor o caso:

(3) Desapparece pelo ultimo plano 4 esquerda)..) SCENA III Gregorio (S6.

saber o que ella contém.. mas abri-la abril-a era artiscar-me a muito..
Guarda-la-ei Guardal-a-hei fechada, pois talvez possa servir para alguma
coisa. (Guarda a carta) Eis-me aqui pois feito mensageiro de um e outro.. O
tal Camdes nao poéde tardar.. hade vir buscar a resposta, e ja estd preparada.
- Esse é que hade pagar por ambos; bade levar nma licdo que o escarmente
para sempre de andar a correr aventuras de amores d' amores. (Almeida
Garret, séc. XX, Davies; Ferreira, Corpus do Portugués, 2006, grifo nosso).
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No exemplo (3), extraido de uma peca de teatro de 1935, “levar uma ligio”
pode receber ao menos duas diferentes interpretagoes, a depender do grau de
composicionalidade atribuido a sequéncia. Em uma primeira leitura, talvez a mais
frequente, /evar é analisado como verbo-suporte e s¢ predica junto de “uma licao”; a
expressao toda assume o significado ‘aprender a forca, de maneira involuntaria’. Essa
construcao relaciona-se diretamente com a construc¢ao [dar uma li¢ao], a que se opoe
do ponto de vista semantico (ex.: A vida deu uma ligao nele »s. Ele levou uma licao da

vida).

Por outro lado, também ¢é possivel atribuir a sequéncia destacada uma leitura
metaférica da CMC, em que o SN ¢ interpretado como ‘alguma coisa que o agente
carrega consigo’; trata-se aqui de uma leitura mais composicional, em que X ¢
carregado por Y [na memoria]. A diferenca ¢é sutil, mas existe: no caso da construgao
de verbo-suporte, o sujeito 7do é interpretado como agente, mas como expetrienciador;
diferentemente da CMC.

Se essa hipotese estiver correta, ha evidéncias de que a construgao de verbo-
suporte com /evar se relaciona, por heranca metaférica, com a CMC. Quanto a
construcdo [levar tiro] e tantas outras construg¢oes correlatas, que a principio nio
lembram em nada a ideia de movimento/deslocamento espacial, pode-se argumentar
que elas teriam se estabelecido a partir de processos de analogizaciao, que teriam atuado
a partir de instancias prévias, mais prototipicas, de [/fvar SN]. Essas afirmag¢des devem
ser encaradas com cautela, contudo, pois s6 podem ser devidamente avaliadas a partir
de um estudo diacronico, que investigue a expansao da construgao.

Partindo dessa perspectiva, em Stein (2020), apresentamos evidéncias de que
[levar a cabo], vinculado 2 ideia de concluir, realizar, conduzir até o fim e/ou instaurar,
mantém link de instancia com a construciao causativa e, concomitantemente, link de
subparte com a construcao [a(o) cabo de SNJ, que acumulava as func¢ées de marcador
de tempo e de espaco no século XVII, quando [/evara cabo] foi atestado inicialmente.

Além disso, considerando que [/evara cabo] constitui um predicador complexo,
em que o verbo /ewar e o SP a cabo operam juntos para especificar as propriedades do
complemento direto e do sujeito, pode-se acrescentar a proposta de Stein (2020) que
tal constru¢io também participa da classe das construcbes de verbo-suporte,
contraindo heranca multipla com ao menos trés padroes construcionais, portanto. Isso
explicaria a dificuldade de se estabelecerem as propriedades dessa construcao a partir
de regras ou principios gerais de intepretacao semantica.

O verbo flevar, devido a sua alta produtividade, chamou a atengao de diferentes
estudiosos, entre eles: Paz e Silva (2009), Smarsaro e Rodrigues (2015) e Stein (2020).
Todavia esses trabalhos sao incomparaveis do ponto de vista teérico-metodolégico e
adotam uma abordagem centrada no item lexical, deixando escapar generaliza¢oes
importantes que s¢ sao identificadas quando lancamos o olhar para o nivel do
enunciado, em que as sequéncias linguisticas podem ser (re/neo)analisadas de maneira
inovadora, sob certas condi¢Oes pragmaticas (Traugott; Trousdale, 2013; Perek, 2015).

Em Borba (1990), por exemplo, apresentam-se mais de 30 acepg¢oes do verbo
levar. A definicdo do verbete, no entanto, pauta-se nas propriedades sintatico-
semanticas associadas a cada uso registrado, notadamente a relacio verbo-
complemento, sem referéncia explicita as construcdes de estrutura argumental que
instanciam tais usos.
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Por outro lado, a gramatica de construgdes, de posse de construtos tedricos
como a nogao de construgao e relagies de heranca (Goldberg, 1995; 2006), permite capturar
generalizagcGes importantes entre ocorréncias aparentemente nao correlacionadas, o
que confere maior poder explanatério ao modelo. Além disso, ndo ¢ necessario
recorrer a mecanismos estranhos a gramatica para que se explique o surgimento € o
funcionamento das construcdes lexicais, tradicionalmente concebidas como
irregulares/an6malas e ndo passiveis de sistematizacio.

A titulo de comparagdo, enquanto Borba (1990, p. 879-881) interpreta as
ocorréncias “pegou o rapaz e levou-o até a sua rede” e “Eusébio levou a mio ao
ventre” como exemplares de acepgoes distintas, dentro do arcabougo construcionista,
ambos os exemplos siao vistos como instancias de CMC, divergindo entre si apenas
quanto ao subesquema que realizam.

Apresentadas essas consideragoes iniciais, na préxima se¢ao, vamos elencar
algumas das construg¢oes do corpus, acompanhadas de analises preliminares que
apontam para as propriedades mais salientes de cada uso. Em seguida, procedemos as
consideragdes finais, onde sao levantadas questoes de pesquisa.

3 CONSTRUCOES EM REDE: DIFERENTES USOS DE LEVAR

Reafirmamos que alguns usos nao sio tratados aqui, seja porque ja foram
descritos em perspectiva construcionista, seja porque constituem instancias da CMC
ou da construcio transitiva, padroes mais regulares cujo s/of do verbo, por ser altamente
esquematico, recruta uma ampla gama de itens lexicais. Em suma, estamos
concentrados nas construgoes mais idiomaticas, em que /evar esta previamente
especificado.

A tabela 1 apresenta as propriedades mais salientes das construgoes escolhidas,
caracterizadas a partir de sua estrutura sintatica e configuracio semantica. A esquerda,
ha uma representagao mais genérica — e, de certo modo, informal — da construcao,
enquanto outras informagdes pertinentes estao na coluna da direita:

Tabela 1 — Construcdes com o verbo levar no Corpus do Portugués (Davies; Ferreira, 2000).

Construcio

Grupo 1: /levar pontapé / emputrio / encontrio / pisadela
/ coronhada / navalhada / facada / soco / tapa / sova /

[fevar SN ete.
Grupo 2: /evar susto / sumico / choque / queda / volta /
etc.

evara vida Jevar a vida / trabalho / estudos / empreendimento
[SPmodo]

[levar vantagem] Jevar vantagem [em alguma coisa]

[levar Xrenmpo) Jevon horas / dias / meses / etc. [para fazer algo]

Grupo 1: levar a sério / amal / em conta / em
considerac¢do [sem.: processo mental)

[/evar SPrep|

Grupo 2: levar adiante / a efeito / a cabo [sem.: ansativa)
[levando em conta) Levando(-se) em conta / em consideracio
[X nio levar a nada] Isso ndo leva a nada / lugar nenhum

Fonte: Elaboracio prépria.
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E possivel observar que todas as construgdes se conformam ao esquema [levar
X], em que X = SN ou SP. Sendo assim, uma primeira questao que se coloca é: todas
essas construcoes derivam apenas da constru¢ao de verbo-suporte [lvar X]? Ou
construgdes como [lvara cabo] e [/varadiante] também manteriam relacao de heranca
com o padrao causativo [SN; /evar SN a X], por exemplo?

Uma hipétese plausivel é que, em certas instancias da constru¢ao causativa,
sobretudo aquelas nas quais o objeto direto é de grande extensao, o SP — que é menos
esquematico e mais previsivel — associou-se a /evar, formando com ele o predicador
complexo [/evar SP].

A analise preliminar realizada a partir dos dados do Corpus do Portugués (Davies;
Ferreira, 2006) demonstra que, em constru¢oes como [levar a cabo] e [levar adiante], é
altissima a posposi¢do do complemento objeto direto ao complexo [lvar SP],
especialmente quando este ¢ de grande extensao (ex.: Ele resolveu levar a cabo todos
os projetos que estavam engavetados us. PEle resolveu levar todos os projetos que
estavam engavetados a cabo). Isso indica perda de analisabilidade de [/evar SP], ja que
sdo restritos os contextos onde ha material interveniente a esse chunk ‘exemplar’.

Um segundo aspecto a destacar na tabela 1 é a natureza polissémica da
constru¢ao de verbo-suporte [/var SN|. A depender do constituinte a que se associa
levar, diferentes relacbes semanticas siao instauradas. Assim, enquanto as construgoes
do Grupo 1 predicam sobre um sujeito conceptualizado como a/vo de alguma agressao
(fisica ou psicolégica) cometida por outrem, no Grupo 2, a intervencao de um agente
externo ¢ bem menos evidente, embora possivel.

As construcdes [levar a vida] e [levar vantagem| sdo duas construgdes lexicais,
que parecem ter-se desprendido da construgdo de verbo-suporte [lvar SN], a qual
outrora as instanciou. A primeira, que poderfamos classificar como ‘construgao de
gerenciamento’, recruta para o skt nao verbal itens como #rabalho, estudo e igreja, e vem
sempre modificada por advérbio de maneira (ex.: Ele leva os estudos a sério). Do
ponto de vista semantico, tal construgdo caracteriza-se por indicar o modo como
determinado campo da vida pessoal ou profissional de alguém ¢é gerenciado.

Ja a construgao [/evar vantagem| apresenta baixo grau de esquematicidade, e o
verbo aparece frequentemente no passado perfeito, indicando que alguém se
beneficiou indevidamente de algo. Trata-se de uma constru¢ao usada geralmente de
modo pejorativo, atrelando-se a contextos pragmaticos especificos.

Por sua vez, a construcao de tempo dispendido [/levar Xremro] indica a demora
de alguém para concluir uma atividade, indicando aparentemente valor aspectual (ex.:
A professora levou 10 dias para corrigir as provas). O sko? nao verbal é preenchido por
substantivo que indica o tempo de duragao da atividade, mensuravel em termos de
dias, horas, minutos ou até milénios.

Quanto a [/evar SPrep], entendemos que essa constru¢ao também participa do
esquema mais geral [/var X]. De acordo com levantamento preliminar, quando o s/?
nao verbal é encabecado por preposicao, as expressoes resultantes tendem a apresentar

3 O ponto de interrogacio antecede a ocorréncia quando esta ¢ concebida como sendo de aceitabilidade
duvidosa.
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semantica causativa (ex.: O juiz foi assassinado e nao conseguiu levar o processo a
cabo) ou indicar processo mental (ex.: O juiz ndo levou em conta a argumentagao do
advogado na defesa do réu).

Por fim, destaquem-se as construcOes [/evando em conta] e [nao levara nada]. A
primeira ocorre sempre com verbo no gerundio e predominantemente com particula
se, introduzindo oragoes subordinadas. Ja a segunda, que tipicamente recruta sujeitos
eventivos (ex.: Mexer com coisa errada nio leva a lugar nenhum), ¢ usada para indicar
a avaliagao do falante acerca das possiveis consequéncias de uma determinada atitude.

E importante reafirmar que a caracterizacio aqui proposta é preliminar e,
inclusive, encontra-se sob analise quando se escrevem estas linhas. Para confirmar (ou
nao) as informagdes apresentadas, faz-se mister coletar um conjunto mais significativo
de dados para verificar se as hipoteses aqui apresentadas tém evidéncia empirica
efetivamente robusta. Além disso, outras constru¢oes poderdo entrar na tabela 1, a
depender da amostra e periodo considerados.

4 PARA (NAO) CONCLUIR...

Outras construgdes podem ser adicionadas a tabela 1, apresentada na secao
anterior. Além disso, o estudo das propriedades dessas construcdes pode ser
aprofundado em trabalhos futuros. Para isso, é necessario o uso de ferramentas
estatisticas adequadas ao manuseio de uma grande massa de dados e, ainda, o
levantamento das variaveis (linguistica e extralinguisticas) relevantes para explicar o
funcionamento de cada construcio.

Em Stein (2020), apresentamos uma analise aprofundada do processo de
construcionalizacdo de [lvar a cabo], caracterizada a partir dos seguintes grupos de
fatores, entre outros: #po de estrutura (ativa, passiva), propriedades do estado de cozsas (valor
semantico, presenca de quantificadores e de modalizadores), propriedades do indutor
(papel tematico, animacidade, tragos de numero e pessoa etc.), propriedades do participante
afetado/ efetnado (traco semantico concreto/abstrato, definitude, item lexical etc.), século
etc. Ao todo, foram analisadas 348 ocorréncias, submetidas a tratamento estatistico
com auxilio do software Goldl arb-X (Sankoff; Tagliamonte; Smith, 2005). Trata-se,
até onde sabemos, do primeiro trabalho diacronico sobre o verbo /var, podendo servir
de base para outros estudos construcionistas acerca desse e de outros verbos. As
construgoes aqui apresentadas podem ser analisadas, a principio, a partir de grupos de
fatores semelhantes.

Além disso, ¢ importante lembrar que um trabalho mais amplo sobre a
diacronia das constru¢oes com /evar demandaria também investigacao aprofundada das
propriedades mais relevantes da CMC e da construgao transitiva, em seus diferentes
usos. Isso viabilizaria a identificacio dos possiveis contextos criticos que teriam
culminado no surgimento das constru¢oes mais idiossincraticas.

Por fim, em um estagio mais avanc¢ado, seria possivel também comparar as
diferentes construcbes com /levar ¢ relaciona-las entre si, tendo em vista suas
propriedades semantico-estruturais, os periodos de atestagao e as relagdes de heranca
estabelecidas entre elas no curso da evolu¢ao da lingua. Em outras palavras, seria
possivel elaborar uma espécie de rede construcional desse verbo.
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