LINGUA PORTUGUESA E SOCIEDADE

Elisa Guimaraes

Este ensaio tem em mira, ao considerar as vincegagftre a Lingua Portuguesa e a
realidade social, refletir sobre o0s rumos dos estudinglisticos norteados,
predominantemente, pelo bindémio Lingua/Sociedade.

O primeiro pensamento que nos ocorre na tentagvdedenvolver o tema proposto
€ o0 de que a Lingua e histéria representam um g@ssanum, uma fonte comum de vida,
de pensamento, de sentimento, de cultura.

Assim, homens organizados em pequenos ou grandeesyrestabelecem suas
formas de convivéncia : criam instituicbes e manté&stumes e tradicbes. Uma malha de
relacdes simbdlicas, tecida de palavras, garant®@em a manifestacao de sua cultura e a
configuracao de sua historicidade.

A comunicacao interpessoal €, pois, exigéncia tizre®a humana e a comunicacao
verbal, a forma ndo exclusiva, porém, sim, maiegdizada do intercambio pessoal. Cada
ser humano é, em esséncia, individuo e sociedagtehuvha sociedade pode ser tal sem a
efetiva participacdo das pessoas e estas ndo pe@ddigar-se como tais senao no interior
da sociedade.

A Lingua e a Historia de sua estrutura funcional & podem separar, portanto, da
histéria dos falantes que a modificam, que a regrao largo do tempo.

E o que sempre ocorreu com a Lingua Portuguesasidevada, segundo Houaiss
(1983 : 50) ndo apenas nossa lingua comum e derauthas também nosso vernaculo,
vale dizer, a lingua que se aprende no seio ddifami

No dizer ainda de Houaiss, a Lingua Portuguesadimiante largo tempo, vista
ideologicamente de trés modos : 1 - como portugeedas portugueses — devendo, por
isso, 0s usuarios de outras origens que nao pasagusubordinar-se passivamente aos
ditames dos “proprietarios’da lingua; 2 — como pguesa e também dos brasileiros que
ndo s6 deveriam “aprender’os padrdes dos portuguesas freqientemente foram
ferrenhos defensores desses padrbes e da castiddasa lingua de “adog¢édo”; 3 — como
portuguesa e/ou brasileira, e/ou angolana, e/olambicana,e/ou goense etc., isto &€, bem
comum que sera tanto mais meu quanto mais fordies {1983 : 51/52).

Sabemos ter sido o ideal dos classicos elevarlieggm ainda tosca e singela, que
0s antepassados medievais haviam forjado, a riquelsgancia do Latim literario. Por trés
séculos, a Lingua Portuguesa foi elaborada poit@ss eruditos que, tendo formado seu
senso estético nos moldes latinos, se expressanstoceaticamente, quer aspirassem a
grandiosidade épica ou a pompa oratéria, quer ardd@ica ou a densidade dramética,
guer a narrativa historica ou a argumentacdo. $Samedmente, os gramaticos e professores
do idioma foram estabelecendo as normas para asselcorreto”, sem cogitar de outras
fontes de exemplificacdo que n&o fossem os bomgozss.

O Romantismo, com seu ideario de libertacdo, vearaaltal estado de coisas. A
autoridade dos classicos torna-se esmaecida coimaledano ou menor obediéncia as
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normas referentes a técnica poética e a linguaridge Em Portugal, vé-se, entdo, Almeida
Garrett iniciar a modernizacdo da lingua escstaevendo num tom coloquial gracioso e
elegante, as sudagens na minha Terr&amilo Castelo Branco, Alexandre Herculano e,
posteriormente, Eca de Queirés e Fialho de Almeida igualmente renovando os

procedimentos estilisticos , emprestando a Linguwau§uesa mais brilho e maleabilidade,
mis vigor e graca expressiva.

No Brasil, onde a Lingua Portuguesa ja passardyosa do povo, por sensiveis
modificagbes, vai-se tomar, na fase romantica, g@ecaracterizou por acendrado
nacionalismo e desejo de rompimento dos lacos iktigs com Portugal, consciéncia do
problema de uma lingua literaria prépria, surgindotdo, as primeiras geracdes de
escritores ndo s6 nascidos mas também educadosasih EDe fato, o ideal nacionalista e
democratico do Romantismo ndo poderia deixar detire$e na forma de expressa-lo — a
Lingua.

No entanto, os romanticos brasileiros foram maisadas na teoria do que na
pratica. O proprio José de Alencar, que chegodaa fam “lingua brasileira’e a teorizar
sobre o assunto, ndo pretendia, afinal, criar umgu& nova, nem fazer ascender nossa
linguagem popular a altura da lingua literaria.n&l#r preconizava, sim, uma elasticidade
maior de expressao, bem como a legitimacdo dososetipicamente brasileiros, uma
sintaxe mais livre, ou melhor, menos sujeita asnasrseveras do Portugués europeu.

Assim se expressa o autor E€Nosso Cancioneir(l962) :

Nés, os escritores nacionais, se quisermos sendidtes de nosso povo, havemos
De falar-lhe em sua lingua, com os termos ou lcesigfie ele entende, e que lhe
Traduz os usos e sentimentos.

Nao era outro o pensamento de Gongalves Dias, eta &aDr. Pedro Nunes Leal
— documento de alta importancia linguistica edita :

A minha opinido é que, ainda sem o querer, havemeomodificar altamente o
Portugués (...) para dizer o que hoje se passa,gxaticar as idéias do século, 0s
Sentimentos desta civilizacao, sera preciso dao j@to a frase antiga (1921:131).

Também Machado de Assis — 0 compreensivo e seedoo tlos classicos — nédo
pensava diferentemente :

N&o ha duavida que as linguas se alteram com o tengsonecessidades dos usos e
Costumes.(...) A esse respeito a influéncia do gbdecisiva. H4 certos modos de
dizer, locugBes novas, que de for¢a entram no dordestilo (1959 : 822).
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Na fase modernista de nossa literatura, ressaltefsgura de Méario de Andrade
concebendo a Lingua como realidade essencialmerti@l,sa luz de uma atencgéo
concentrada nos usuarios e nos usos da Lingua (19763).

E, pois, realidade incontestavel que as formadiisiigas se ajustam ao gosto e
pensamento de cada um, ao meio em que vive. Teada-$ormas relativas a normas que
correspondem, ndo ao que se deve dizer dos punségsao que tradicionalmente se diz
num dominio de comunidade idiomatica — normas cquaem conviver harmonicamente
dentro da Lingua Portuguesa, com outras normasjigees a distintos ambientes sociais,
culturais ou regionais.

Na delimitacdo das fronteiras entre o “correto”¢ircorreto”, € preciso, pois,
conceber a no¢cdo moderna de correto ndo como asgqgramaticos tradicionais defendem,
ou seja, a luz da atitude proibitiva e regularizadios puristas — que Eca de Queirds tao
bem caricaturou, quando disse :

O purista toma uma idéia e ndo quer saber se plata& ou falsa, ou fina, ou
estlpida — mas sO procura descobrir se as palamague ela vem expressa, se
encontram todas no Lucena ! Agarra um soneto, usovwe uma mulher, e pondo
de parte o sentimento, a emocédo, a imagem, a paediga apenas se as virgulas
estéo no seu lugar e se as incidentais ndo coearaid a oracao principal.

Para os puristas, a correcao idiomatica é balipatiaestrita observancia da norma
escrita, rigorosamente entendida como lei fundadaxemplo dos classicos. Alimenta o
purismo a postura de apego as formas vernaculdéngaa e, conseqientemente, de
repudio a toda inovacéao

A essa proposta do purismo, contrapéem o0s permassivanarquica recusa do
binbmio correto/incorreto, na defesa de que todasmanifestacbes linglisticas séo
igualmente validas, desde que inteligiveis.

N&o obstante concordarmos com o velho truismo Y@ goque faz a lingua”, ndo
podemos escamotear a hossa realidade e esque@ssgumaxima tem servido de bandeira
e escusa a radicalismos anticorretores. Muitassyexeinvés de criador da lingua, o povo
€, Nos nossos dias, um assimilador acritico daogue e 1é. Nem sempre de qualidade !.

Assim, reconhecendo embora a coexisténcia e ladédme de véarias normas
linglisticas, no territério nacional, e que a “wdd de lingua ndo exige a imposicao de
uma norma Unica (MENENDEZ PIDSAL,1964 : 48), pensamgue 0 uso correto — “o
falar que a comunidade espera”, na concepcéo f@gpar— radica no conhecimento e
dominio dos cédigos que garantem o funcionamentsistema linguistico, vinculando os
falantes dessa comunidade a uma peculiar visdautdan

Se, como afirmou Montaigne, “bem escrever é bensg&no mesmo € dizer que a
lingua influencia, modela e reflete a nossa cor@epip mundo e da vida. E este 0 nosso
entendimento da lingua como veiculo de cultura, ccoimstrumento infinitamente
disponivel e como campo de realizacao social.

De quanto fica dito, podemos principalmente cancjue qualquer um dos utentes
da Lingua nédo fala nem escreve de forma absolutenignal nos varios momentos do
guotidiano.

O falante, como elemento de uma rede interlocutsacial, adaptara
estrategicamente 0 seu arsenal linglistico as sdisesituacdes sociais, e muitas vezes
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condicionado pelas suas diferentes disposicoeslpgicas. Ele pode exprimir conceitos
de um modo objetivo ou exuberante, ou ainda proclardaransformar o mundo que o
circunda : esse é o poder que a linguagem por deesua propria lingua lhe proporciona.

N&o hé duvida : o enunciado oral ou escrito dep@ndie situacdo do discurso ou do
contexto situacional, entendendo-se por este cinté®g conjunto das condicdes
psicolégicas, sociais e historicas, ou seja, osrig extralinguisticos que determinam a
emissdo de um enunciado num certo momento do tempoum determinado lugar
(DUBOIS,1973 : 342).

Assim, por exemplo, o jornalista que fala em casan a familia, adotard um
determinado registro de nivel da linguagem quesgai por certo, diferente do adotado na
comunicagdo com os colegas. Se redige uma naiadi@, que o registro vai ter de adaptar-
se as normas proprias do género jornalistico. $ambido de entrevistar uma alta
personalidade, adotard um registro ainda mais etdg& ainda, no caso de se tratar de um
jornalista escritor, ha de querer adequar a sgaidigem ao género em que seu enunciado
se integra, com a liberdade que a escrita litetAegroporciona, mas sempre movido pela
exigéncia de que o resultado atinja alto grautdealiedade.

Lembre-se ainda que a identidade cultural ndo ppéss obrigatoriamente, uma
lingua nova, mas uma nova variedade dessa lingua,n§o € um sistema invariavel,
uniforme. Registram-se em toda comunidade lingizistrariacbes na pronuncia, no
vocabulério, na sintaxe, no estilo, nos modos dmrorar e representar a realidade. A
variacdo pode estar relacionada a fatores regionaisexo, a idade, a escolaridade, a
posicao social, enfim a inUmeras condi¢fes que iparmdentificar grupos que partilham
situacdes especiais de interacao.

Estudos e pesquisas atuais no ambito da Sociadditigdli vém enfatizando a
existéncia de variaveis linglisticas, mas neganefeiéncia ou inferioridade de uma
variavel em relacdo a outras.

Frise-se, sob esse aspecto, que o respeito a adeidiohglistica do falar tem um
papel importantissimo no processo de comunicagém, ¢tomo no exercicio criativo da
linguagem.

Assim, o uso da lingua, tanto no processo de caragéo, quanto no exercicio
criativo da linguagem h& de ser atento a uma céndigndamental, ou seja, a adequacao
da linguagem, seja em relagéo as circunstanciasmu@vem o falante, seja em relacédo as
condicdes pessoais do interlocutor.

Nessa perspectiva, torna-se, pois, mais plausivelulastituicdo do bindmio
certo/errado por adequado/inadequado.

O uso adequado e eficaz, nas mais variadas sisiaigdeomunicacéo, pressupde
uma competéncia pragmatico-utilitaria que emerdg® 80 da utilizacdo de normas e
convencdes, mas também da conveniéncia e distieigie uma variedade erigida em
norma-padrao, institucionalmente reconhecida caxhg ¢ outras variedades geografica e
socialmente diferentes e legitimas.

Principios de liberdade integram-se, pois, no p@®me de comunicacao,
testemunhando o carater dinamico e flexivel daiing

Cabe, portanto, ao falante da lingua evitar o miifenar que consiste em estuda-la
Como uma coisa morta, sem levar em consideracfesa®as vivas que a falam.

Expressao de vida, tem, pois, a Lingua que sek. atua

Diferencas sempre havera, e muitas sdo até desejaueemos, porém, para que
essas diferencas nao ultrapassem o matiz ideal matiz que seja discreto par anao
entorpecer a circulacdo total do idioma, e bastaiti#o para que nele ou¢camos a Patria.
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Trata-se, afinal, de um patriménio a ser cultivadd.ingua Portuguesa.
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