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Um Espectro Ronda a Teoria Social Contemporanea:
Tocqueville, Rosanvallon e a Modernidade

Helga Gahyva*

Resumo: O artigo procura revelar as afinidades entre as ideias de Pierre Rosanvallon, tal
como expressas em A Crise do Estado-Providéncia, e o diagndstico tocquevilliano acerca
da experiéncia moderna, elaborado ainda na primeira metade do século XIX. O objetivo
consiste em mostrar, por meio de um autor contemporineo, como a discussao atual sobre
as relagdes entre Estado e sociedade civil reatualizam os temas da descentralizacio e do
pluralismo societdrio presentes em A Democracia na América.
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A Spectre is Haunting the Contemporary Social Theory: Tocqueville, Rosanvallon and
Modernity

Abstract: The article aim to reveal the affinities between the ideas of Pierre Rosanvallon,
as expressed in The Crisis of the Welfare State, and the tocquevillian diagnosis of de modern
experience, elaborated in the first half of the nineteen century. The objective is to show, through
a contemporary author, how the current discussion abour the relations between State and civil
society bring revitalize the themes of decentralization and social pluralism present in Democracy
in America.
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Desde meados dos anos 1950 do século XX, aproximadamente, identifica-se crescente rein-
teresse pela obra do politico e escritor francés Alexis de Tocqueville (1805-1859). Desde entio,
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configurou-se certa “expansio do dominio tocquevilliano”: se antes praticamente restrito aos
cursos de Historia, hoje, ele assumiu um papel teérico importante também no campo da disci-
plina socioldgica (FURET, 1991, p. 138).

O objetivo deste trabalho consiste em identificar certas razdes subjacentes ao ressurgimento
de Tocqueville no cendrio intelectual, na qualidade de pensador-chave para a compreensao dos
desafios caracteristicos da atualidade. Como pano de fundo histérico, utilizo-me da periodizacao
quanto as fases do capitalismo proposta por Boaventura de Souza Santos, em seu esfor¢o de
perceber as relagoes entre a sociedade contemporinea e o projeto moderno — por meio dela,
pretendo evidenciar as correlagdes entre as reflexoes do autor de A Democracia na América e o
capitalismo desorganizado (SaNTos, 1997, pp. 69-101).

O resgate das inquietagoes tocquevillianas na Sociologia contemporinea serd aqui
analisado em didlogo com o pensamento de Pierre Rosanvallon, tal como exposto, fundamen-
talmente, em A Crise do Estado-Providéncia (ROSANVALLON, 1997)". Como hipétese central,
sugiro que os objetivos dessa obra podem ser compreendidos como tentativas de resposta
aos dois principais temores tocquevillianos: o despotismo democrdtico e a tirania da maioria.

Para ilustrar a parca atengio dedicada ao autor de O Antigo Regime e a Revolugio durante
a primeira metade do século passado, tome-se como exemplo um volume de La Nouvelle Revue
Frangaise, publicado em 1934, no qual consta um artigo do critico literdrio Albert Thibaudet,
dedicado as relagdes préximas entre Tocqueville e um autor hoje relegado ao ostracismo, Arthur
de Gobineau.

Segundo Thibaudet: “lemos, reeditamos, discutimos Gobineau! Tocqueville estd recoberto
pelo esquecimento”. Essa observagao tinha como pano de fundo a convic¢ao quanto ao inexo-
rével fracasso do liberalismo, pois, “por toda Europa, o rétulo liberal praticamente desapareceu
do mundo parlamentar. O termo liberalismo pertence ao passado” (THIBAUDET, 1934, p. 58).

Historicamente, a reflexdo de Thibaudet é contemporinea 4 era fascista (HoBsBAWN, 2000;
MAazOWER, 2001), momento no qual forcas conservadoras assumem protagonismo na arena
publica, sustentadas pela expectativa quanto ao colapso dos valores e das institui¢oes caros a
agenda liberal’. Para os fins aqui propostos, importa destacar que a ideologia fascista pretende
configurar-se como movimento supostamente capaz de incorporar as demandas populares dos
paises nos quais ela fora adotada. Ora, essa ambicio pressupde a crenca na possibilidade de
unificagio dessas demandas, ou, melhor dizendo, ela se coaduna com uma perspectiva na qual
a sociedade civil é vista como composta de interesses homogéneos — ou, pelo menos, passiveis
de harmonizacio.

1 A primeira edigio do livro data de 1981.

2 Tocqueville e Gobineau foram bastante proximos. Nos anos 1840, 0 jovem Gobineau trabalhou como assistente de
pesquisa do ja célebre autor de A Democracia na América. Eles trocaram correspondéncias até a morte de Tocqueville,
em 1859. Conforme Tocqueville (1959).

3 Para enfatizar o recuo do liberalismo no periodo, Hobsbawn lembra-nos que: “Tomando-se 0 mundo como um
todo, havia talvez 35 ou mais governos constitucionais e eleitos em 1920 (...). Até 1938, havia talvez 17 desses Estados,
em 1944, talvez 12, de um total global de 65. A tendéncia mundial parecia clara” (HoBssawN, 2000, p. 115).



Por outro lado, a conjuntura na qual se inscreve a reflexdo de Thibaudet pertence a época
do capitalismo organizado, compreendida entre as décadas finais do século XIX e as primeiras
décadas apés a Segunda Guerra Mundial. Segundo Santos, nessa etapa, a percep¢ao da fragili-
dade do mercado como um “harmonizador espontineo” das relagdes sociais — caracteristico da
fase do capitalismo liberal, propria ao século XIX — teria levado o Estado a assumir o papel de
organizador da contingéncia.

A tonica da fase do capitalismo organizado reside na constatagdo de que nem todas as
promessas contidas no projeto moderno eram compativeis com a expansio do capitalismo.
Fez-se necessdria, portanto, uma clara demarcacio daquilo que seria realizdvel em tal ordem
econdmica — e, consequentemente, quais propostas seriam definitivamente postas de lado. A
compensagio oferecida pelo abandono dessas propostas teria sido realizada por meio de uma
ampliacio daquelas medidas encaradas como vidveis, radicalizando o terreno do possivel com
vistas a abrandar os irrepardveis déficits (Santos, op. cit., pp. 6-79).

Nesse contexto, o Estado assumiu novas feigoes: esse ¢ o momento do surgimento do
Estado-Providéncia. Apesar de cada vez mais articulado com o mercado (Santos, op. cit., p.
76), o Welfare State constituiu-se como um agente capaz de oferecer aos individuos solugoes
paliativas para que melhor convivessem com a impossibilidade de realizar as promessas modernas
definitivamente abandonadas. Porém, a0 mesmo tempo em que o Estado tornou-se cada vez
mais presente, intervindo diretamente na sociedade, ele o fez por meio do fortalecimento de um
aparato burocrdtico que o colocou ainda mais distante dos atores sociais.

No capitalismo organizado, portanto, “o projeto da modernidade cumpre-se assim em
excesso porque em tudo o que cumpre excede todas as expectativas (basta ver o fulgurante avango
do conhecimento cientifico) € em tudo o que ndo cumpre ¢ suficientemente convincente para
negar que haja algo ainda a cumprir” (SANTOs, op. cit., p. 78).

Pode-se sugerir que o mundo do capitalismo organizado podia comportar um pensamento
como o de Gobineau. A despeito de seu contundente pessimismo (GaHYVA, 2006, pp. 555-558),
ele preocupava-se em desvendar, por meio de procedimentos que julgava os mais cientificos,
leis gerais que explicassem o desenvolvimento — ou, em seu caso, a degenerescéncia — das socie-
dades humanas (GOBINEAU, 1983). Em sua perspectiva, um Estado centralizador e autoritdrio
coadunava-se com um mundo democrético*, caracterizado por uma massa de homens iguais.

Em contraste, a crise da segunda fase do capitalismo e, em seguida, sua passagem a uma
terceira fase — aquela na qual ainda vivemos —, legou a obsolescéncia as teorias socioldgicas que,
como a de Gobineau, pretendiam-se universais espacialmente e temporalmente.

4 Democrético no sentido tocquevilliano do termo, ou seja, sem barreiras estamentais entre os individuos, afinal,
no mudo moderno: “a igualdade (...) ndo significa que as fortunas sdo iguais (...) mas simplesmente que nio estio
enraizadas na transmissio familiar, e que o dinheiro circula rapidamente” (FURET, 1982, p. 231).
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Lyotard chamou esse fendmeno de crise das metanarrativas, diagnosticando a esterilidade
em tentar analisar as transformagées contemporaneas segundo um viés universalista e abstrato
(LYoTARD, 1986, pp. 35-42).

De acordo com o diagnéstico de Santos, desde os anos 1960 vivemos na época do capita-
lismo desorganizado, periodo caracterizado pela constatagio de que os déficits do projeto da
modernidade sio muito mais extensos do que se julgava na etapa anterior. E, dado que as solu-
¢oes encontradas para ameniza-los nio foram satisfatérias, seria uma incoeréncia continuarmos
a persegui-los. E preciso que aceitemos o esgotamento da modernidade e busquemos um novo
paradigma para substitui-la (SANTOS, op. cit., pp. 79-84).

Nesse esfor¢o de compreensao dos novos desafios impostos pela contemporaneidade — que
nio ¢, evidentemente, preocupagio exclusiva de Santos —, ronda o espectro de Tocqueville. Ao
contrdrio daquela previsao de Thibaudet, a expansao da ideologia liberal parece reeditar cada dia
com mais forca a incorporagio da critica tocquevilliana a0 mundo democrdtico.

Para Tocqueville, a caracteristica intrinseca da experiéncia moderna reside na expansio do
estado social democratico, isto ¢, na introdugio da igualdade como valor definidor da moderni-
dade. A igualdade ndo pode ser ameagada — ela ¢ parte constitutiva desse mundo. A liberdade,
por sua vez, apresenta-se como um valor fugaz, e serd sua perda ou sua conquista que ditard o
futuro da civilizago.

O autor opera uma distingao entre aristocracia e liberdade, por um lado, e democracia e
igualdade, por outro’. No mundo aristocratico, os corpos intermedidrios preservariam a liberdade,
funcionando como filtros entre os suditos e o soberano, de modo a promover o pluralismo. A
estabilidade dessa sociedade era garantida pelo forte sentimento de hierarquia. Com o advento
da democracia, a nogio de que cada um ocupa um lugar fixo na estrutura social foi substituida
pela igualdade de condigoes, formando uma cadeia relativamente comum de valores — ou, em
outras palavras, homogeneidade entre meios e fins. Assim, de acordo com Tocqueville, os homens
modernos aproximar-se-iam no exercicio compartilhado da mobilidade social. E do espanto
diante dessa massa de homens iguais que nasce a Sociologia tocquevilliana.

A emergéncia de uma nova configuragio histérica conduz a reformulagio dos tradicionais
instrumentos cognitivos. Como ele préprio acentua, é necessrio fundar uma nova ciéncia para
um mundo inteiramente novo (TOCQUEVILLE, 1998, p. 12). E a tarefa implica um duplo desafio,
que compreende tanto a dimensdo do diagnéstico como a da aposta: é fundamental conhecer nao
s6 as particularidades dessa nova configura¢io social, mas, também, os riscos que ela comporta.

5 “A tensdo entre os planos da liberdade e da igualdade ¢ permanente, nunca podendo ser inteiramente cancelada,
pois os principios organizadores deles procedem de tipos de sociedade radicalmente diferentes: a aristocrética e a
democrdtica” (WERNECK VIANNA, [2004], p. 103).



Tocqueville percebe uma tendéncia ao decréscimo na forga dos valores da liberdade diante
da crescente mercantilizacao das relagoes sociais. Ele receia que a busca incessante dos interesses
privados, caracteristica da moderna ética do trabalho, imponha-se sobre a vocagio civica dos
individuos — em especial, os americanos —, afastando-os das questdes de natureza publica®, tal
como se observa na citagio a seguir:

Quando o gosto pelas frui¢des materiais se desenvolve num desses povos [democriti-
cos] mais rapidamente do que as luzes ¢ os hdbitos da liberdade, chega um momento em
que os homens ficam arrebatados e como que fora de si, a0 verem esses novos bens de que
estdo prestes a se apoderar. Preocupados unicamente com fazer fortuna, nao percebem
mais o vinculo estreito que une a fortuna particular de cada um deles a prosperidade de
todos. O exercicio de seus deveres politicos lhes parece um contratempo incomodo que
os distrai de sua industria. (...) Essa gente cré seguir a doutrina do interesse, mas s6 tem
dela uma ideia grosseira e, para zelar melhor pelo que chamam seus negécios, negligen-
ciam o principal, que é permanecer donos de si mesmos (TOCQUEVILLE, 2000, p. 172).

O paulatino crescimento da centralizagio administrativa seria a consequéncia inevitdvel do
fato de os homens democréticos abdicarem de seu papel nos negécios publicos, originando o
fenomeno que ele denominou despotismo democratico. Ao contrério das configuragoes despéticas
“tradicionais” (BoBsIo et al., 1991, p. 340; VOLLRATH, 1986, p. 132), 0 novo despotismo nio se
fundaria no medo, mas no consentimento dos cidados: os individuos abririam mao espontanea-
mente de sua funcio deciséria nas arengas publicas, desde que ao abrigo de um Estado provedor
da tranquilidade social. Tratar-se-ia do triunfo do individualismo egoista (MERQUIOR, 1991, p.
89), dado que os interesses dos individuos democriticos estariam exclusivamente voltados para
a realizagdo de seus negdcios privados.

A demanda por uma nova ciéncia refere-se a4 necessidade de perceber quais mecanismos
poderiam inibir esse comportamento marcadamente individualista. Em sua viagem 4 América,
Tocqueville imagina té-los encontrado no associativismo, /locus privilegiado para o exercicio da
participagio na vida publica. Conforme afirma Besnier (1990, p. 76):

Verdadeiros “poderes intermedidrios” (...), as associagbes resumem o combate que
Tocqueville trava pela liberdade politica: elas constituem verdadeiramente o antidoto
ao individualismo a corrigir a fraqueza e a sacudir a apatia do cidaddo atomizado; elas
educam para a via publica, oferecendo oportunidade de articular o interesse privado

com o “interesse publico”.

6 Sintomaticamente, Tocqueville é o autor da epigrafe do livro de Sennett O Declinio do Homem Piiblico. Conforme
Sennett (1999).
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Destaca-se, na reflexdo tocquevilliana sobre o associativismo, o conceito de interesse bem
compreendido: atrelado a descentralizagao administrativa, designa um sentimento comum,
segundo o qual a promogio do bem-estar coletivo refletird na promogio do bem-estar individual.
Atribuir aos cidadaos a responsabilidade pela administracao das demandas locais estimularia
a prética associativa e, por conseguinte, incrementaria a interdependéncia individual. Assim,
seria por meio da harmonia do conjunto da sociedade que cada cidaddo obteria seguranca na
realizagdo de seus objetivos.

Em tempos democréticos, os poderes intermedidrios seriam, também, potenciais neutra-
lizadores da tirania da maioria. Como Tocqueville notou em sua estadia americana, a total
liberdade de associagio na regido impedia a formagio de amplos consensos majoritdrios em
torno de interesses comuns. Seguindo os passos de Madison, ele igualmente acreditava que o
facciosismo garantia a liberdade (MapisoN, HAMILTON & JaY, 1993, pp. 169-192), pois a existéncia
de multiplas associagdes de interesses permitia que as minorias se opusessem a uma provével
maioria opressiva’.

Se para Tocqueville, portanto, a tensdo entre aristocracia e democracia foi solucionada com
a imposicao desta ultima, a tensdo entre liberdade e servidao ditard o destino das sociedades
igualitdrias.

v

Pierre Rosanvallon levanta uma série de questoes compartilhadas com vdrios de seus contem-
poraneos. Desejo com isso afirmar que hd, hoje, nas Ciéncias Sociais, certo consenso a respeito
de algumas transformagées pelas quais vem passando o mundo atual, expresso, sobretudo, por
meio do bindmio pluralizagio/fragmentacio.

Uma discussao central versa sobre a impossibilidade de pensarmos as transformagoes sociais
segundo perspectivas universalistas e abstratas. Para além dos relativismos grosseiros, parece cada
vez mais dificil elaborar projetos de futuro que unifiquem os objetivos dos diferentes membros
de uma dada sociedade. Ora, sabemos que a Sociologia tomou como tarefa, em seus primor-
dios, o desejo de fornecer unidade a um mundo tornado instdvel — ou, para usar a terminologia
durkheimiana, a necessidade de estabelecer sob quais formas seria possivel produzir solidariedade
moral entre pessoas tornadas individuos diferentes.

O sujeito do marxismo reencaixa-se identitariamente por meio da classe social — classes
produzem identidades de classe. Durkheim definia 0 homem moderno a partir de sua formagio
profissional. Para ele, os grupamentos profissionais — as corporagdes — seriam os instrumentos
capazes de corrigir aanomia no mundo moderno. Weber, precursoramente, renuncia a unidade,
porém vé em seu lugar nao pluralismo, mas fragmentagio e a encara em uma Gtica pessimista: se

7 A principal preocupagio de Tocqueville nesse ponto refere-se a possibilidade de aplicagao da igualdade as inteligén-
cias. Conforme Jasmin (1997, p. 65).



algum antidoto pode lhe ser oferecido, ele passa pela agio dos lideres carismaticos modernos — os
demagogos —, no 4mbito da democracia plebiscitdria.

No periodo do capitalismo desorganizado, em contraste, a pluralidade é concebida nao
como um problema, mas como um dado irrefutdvel e irreversivel do mundo moderno. Se, na
época do capitalismo organizado, o estado de bem-estar apresentou-se como organizador da
contingéncia, seu progressivo desmonte, a partir dos anos 1960, colocou em xeque a centralidade
das categorias que lhe eram subjacentes, em especial aquelas derivadas do mundo do trabalho.

As abordagens contemporineas da Sociologia que pretendem compreender o mundo de
hoje tém que lidar tanto com a multiplicidade de fatores causais quanto com a multiplicidade
de critérios que formam e conformam os grupos sociais, suas ideias e seus comportamentos.

Se, antes, a ocupagio, a classe ou a politica — Durkheim, Marx e Weber, respectivamente —
forneciam os paradigmas por meio dos quais se explicavam os nexos identitdrios dos grupos sociais,
hoje, a andlise socioldgica se vé obrigada a lidar com a realidade de individuos e grupos sociais que
se definem segundo multiplos critérios, tal como nos sugere Homi Bhabha (2007, p. 25):

As grandes narrativas conectivas do capitalismo e da classe (...) nao fornecem, em
si préprios, uma estrutura fundamental para aqueles modos de identificagao cultural e
afeto politico que se formam em torno de questoes de sexualidade, raga, feminismo, o

mundo de refugiados ou migrantes ou o destino social fatal da AIDS.

Por outro lado, o colapso dos regimes comunistas do Leste Europeu, seguido do avango da
maré neoliberal (ANDERSON, 1995, p. 10; BRUNHOFF, 1992, pp. 73-74; FIORI, 1995, pp. 221-224;
JoBERT & THERET, 1994, pp. 22-23; VELASCO E CRUZ, 2007, pp. 19-22) deixou 6rfa parte expressiva
de uma geragio para a qual a alternativa comunista fornecia o principal mecanismo identitdrio,
pois sequer esses sujeitos ainda vislumbram a possibilidade de uma grande transformagéo.

De qualquer modo, predominava, entre eles, a crenca de que o triunfo revoluciondrio da
esquerda levaria a uma automadtica resolugio de “conflitos menores”, como, por exemplo, as
tensdes étnicas e de género. Ora, a eclosio de nacionalismos na Europa Oriental, apés 1989,
mostrou que tais conflitos, de forma alguma equacionados, foram apenas reprimidos, mascarados
por Estados altamente centralizados. A abertura sucedeu-se a explosio®.

A centralizago estatal, caracteristica do processo de formacio do Estado moderno, torna-
se alvo de criticas contundentes, seja a direita ou 4 esquerda do espectro politico. Trata-se da
formacio de “um grande consenso em torno da descentralizagao” (ARRETCHE, 1996, p. 44) que
denuncia o triunfo daquela liberdade negativa (BERLIN, 1981), enunciada por Benjamin Cons-
tant em 1819: se a originalidade da época moderna reside na separagio da esfera de exercicio da
liberdade civil da esfera do interesse publico, os individuos modernos, preocupados com seus
interesses privados, delegam ao Estado a consecugio dos assuntos publicos (CONSTANT, 1985).

8 O caso lugoslavo, nos anos 1990, talvez seja aquele que ilustra paradigmamente esse fendmeno.
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A caracteristica fundamental desse modelo ¢ a auséncia de instincias mediadoras das rela-
coes entre o Estado e os individuos — ndo a toa, o grande padrio desse tipo de administragao
publica vem a ser o Estado-Providéncia. Porém, em uma sociedade plural, como esse Estado
pode responder a demandas particulares?

No que se refere ao espaco privado, também sio levantadas relevantes mudangas. As relagoes
familiares constituem um dos principais exemplos: se 8 modernidade organizada correspondia o
modelo da familia nuclear, a modernidade desorganizada recusa-se a fornecer um padrao correto
para as familias. Ao contrdrio, multiplas formas familiares convivem no mesmo espago, sem que
haja uma orientagio diante do modelo ideal.

Tal transformagio das relagoes familiares pode ser vista como uma consequéncia direta
de outro fenémeno bastante discutido na literatura socioldgica recente: o descentramento do
sujeito (BHABHA, op. cit.; HALL, 2000; 2008). Distanciando-se da perspectiva iluminista, com
seu individuo centrado, coeso e racional, o individuo contemporineo concebe sua identidade
como uma “celebracao mével” (HALL, 2000, p. 13). Trata-se da negacio de qualquer concepgao
evolucionista de sujeito. Se essa perspectiva era compreensivel em uma sociedade ainda presa
a padroes rigidos de ser no mundo (DOMINGUES, 2000, p. 49), a intensa pluralizacio presente
no capitalismo desorganizado permite-nos uma gama de experiéncias concomitantes que nos
leva a uma permanente (re)construcao de nossas identidades. Em outras palavras, na contem-
poraneidade, o conceito de identidade cede lugar ao de processos identitdrios. Por conseguinte:

Se sentimos que temos uma identidade unificada desde o nascimento até a morte é
apenas porque construimos uma cémoda estdria sobre nés mesmos ou uma conforta-
dora “narrativa do eu”. A identidade plenamente unificada, completa, segura e coerente
¢ uma fantasia (Hatt, 2000, p. 13).

Aos pensadores contemporineos caberia, portanto, uma rearticulagio de suas bases tedricas,
de modo a procurar responder demandas sociais que vém se expressando de modo cada vez mais
pontual. Assim, argumenta Santos, é necessirio que sejamos capazes de dissolver o potencial
transformador da modernidade em diversas pequenas transformagoes, que respondam a demandas
especificas reclamadas por atores igualmente especificos (SANTOS, op. cit., pp. 91-99).

Vv

Rosanvallon concebe A Crise do Estado-Providéncia como uma tentativa de, se nio responder,
ao menos esclarecer tais questées. Como ele mesmo afirmou alguns anos apés a publicagio
desse livro,

(...) durante os anos oitenta, as ideologias ¢ as grandes sinteses macroexplicativas

recuaram largamente na sociedade francesa. (...) Que a divisa republicana — Liberdade,



Igualdade, Fraternidade — tenha sempre uma forte consisténcia, certo; mas pode-se

dizer que ela encarne verdadeiramente valores subversivos? (RosaANVALLON et al., 1988,
pp- 136-137 € 141).

Mas quais seriam, entao, os atuais valores subversivos? Para ele, as possibilidades de transfor-
magio da sociedade passam, necessariamente, por uma redefini¢io do conceito de solidariedade,
pois a crise do Estado-Providéncia nao poderd ser corretamente abordada apenas acentuando-se
suas limitag6es econdmicas. Esse reducionismo impede que a tratemos como aquilo que de fato
ela representa, a saber:

A equagio econdmica dos anos 70 nio pode, nos anos 9o, encontrar resposta exclu-
sivamente no campo financeiro. E no nivel da sociedade e das relagoes sociais que ela se
resolve. O verdadeiro desafio é o de um novo contrato social entre individuos, grupos
e classes. O principal bloqueio do Estado-Providéncia ¢, finalmente, de ordem cultu-
ral e sociolégica. (...) Essa crise deve ser compreendida simultaneamente como crise
de um modelo de desenvolvimento e crise de determinado sistema de relagées sociais
(ROSANVALLON, 1997, p. 8).

Apreendendo historicamente a formagio do Estado-Providéncia, Rosanvallon concebe-o
como um desdobramento do Estado-protetor liberal que se forma quando a sociedade deixa de
ser pensada como um corpo para se concebida como um mercado. Nesse movimento, o Estado
torna-se o contraponto necessdrio a redugio das desigualdades produzidas pelo mercado, cabendo
aele administrar os riscos. Mas continua-se, fundamentalmente, dentro da légica liberal utilitdria,
para a qual a sociedade equivale a um conjunto de individuos. Consequentemente, o Estado-
Providéncia dialoga com cada membro da sociedade isoladamente, a0 mesmo tempo em que
fornece solugbes universais para todos. Conforme acentua o proprio Rosanvallon,

O Estado-protetor, como Estado fiscal, s6 pode construir-se libertando cada vez
mais os individuos dos grupos sociais reais (...), nos quais se inserem as trocas que ele
nao controla. (...) O Estado-Providéncia limita-se a prosseguir e a ampliar este movi-
mento de protegao do individuo como figura central do social. Seu objetivo ¢ livrd-lo
das redes de solidariedade constrangedoras e aleatérias nas quais ainda se inserem: o
Estado-Providéncia quer libertar o individuo simplificando o social. (...) a liberdade
¢ concebida como exaltacio do individuo integral. (...) Nao hd mais o intermédio do
social (lbidem, pp. 34-35).

Mas, em uma sociedade cada vez mais plural, torna-se dificil para o Estado responder
a demandas especificas sem instincias que promovam o didlogo entre ele e os particulares.
Universal por principio, o Estado precisa permitir o desenvolvimento de mecanismos que

H2009m 47



48 m plural 16.1m

promovam maior descentralizagio das decisdes de modo que seja possivel & sociedade resolver
seus problemas pontualmente.

Na tentativa de formular uma alternativa aos modelos polares estatismo/privatismo, Rosan-
vallon investe na proposta de uma refundagio do pacto social que tenha como base uma nova
concepeio de solidariedade, jé que, para ele, a crise do Estado-Providéncia representa, primor-
dialmente, uma crise do modelo de solidariedade automdtica por ele produzido. Em outras
palavras, torna-se necessdria a criagio de instincias especificas, nas quais os individuos possam
se constituir como grupos de interesse e, a partir daf, nao s6 levar suas demandas ao Estado,
mas, principalmente, exercitar uma democracia de cardter participativo, que permita maior
visibilidade social — distante, portanto, do restrito modelo representativo do Estado-Providéncia.

Repensar a solidariedade representa, segundo Rosanvallon, abordar o paradoxo do capita-
lismo desorganizado: em uma sociedade pluralizada e fragmentada, a igualdade ndo tem mais
o papel de formadora de identidade — o que equivale a questiond-la como finalidade social. Em
suas palavras:

A “demanda de igualdade civil ou politica” traduz-se pela determinagio de uma
norma zdéntica para todos. A igualdade tem como objetivo a aboli¢io radical das dife-
rencas de estatuto civil ou politico. A demanda de igualdade econdmica ou social se
apresenta de um outro modo: ela se exprime como vontade de redugio das desigual-
dades. Os dois procedimentos nao sio simétricos: produgio de igualdade geradora de
identidade em um caso, reducio da desigualdade, no outro, sem fixa¢ao de um objetivo

gerador de identidade (Zbidem, 1997, p. 29).

A partir desse diagnéstico, Rosanvallon propoe uma redefini¢ao das relagées entre o Estado
e a sociedade que englobe uma articulagdo entre trés principios: socializagdo, descentralizagio
e autonomizagao. O primeiro teria como objetivo a desburocratizagio e a racionalizaao das
funcoes coletivas; o segundo implicaria reduzir a distincia entre os servicos publicos e os usud-
rios; a autonomizagio, finalmente, visaria a transferéncia de tarefas publicas para coletividades
nio publicas. O tedrico francés cré que esses principios teriam como consequéncia “um triplice
movimento de redu¢io da demanda do Estado, de reencaixe da solidariedade na sociedade e de
produgio de uma maior visibilidade social” (Zbidem, p. 86), respectivamente.

VI

Tocqueville e Rosanvallon refletem, obviamente, a partir de realidades distintas: o que o
primeiro via como ameaga surge aos olhos do segundo como a realidade na qual estamos inse-
ridos. Ainda que Rosanvallon escreva quase um século e meio apés Tocqueville e que, portanto,
sua andlise reflita necessariamente o desenvolvimento das Ciéncias Sociais nesse longo periodo,



suas preocupagdes podem ser interpretadas a luz dos conceitos de despotismo democrdtico e
tirania da maioria.

Conforme exposto, com o primeiro conceito o autor de A Democracia na América pretendia
alertar para os riscos presentes em uma sociedade na qual as tarefas decisérias estivessem concen-
tradas exclusivamente na esfera estatal. Ora, a critica que Rosanvallon imprime ao Welfare nao
se distancia desta ideia: o Estado de bem-estar criaria uma solidariedade automadtica entre si e os
individuos isoladamente. Em ambos os autores, as consequéncias assemelham-se: a auséncia de
poderes intermedidrios entre o Estado e os individuos produziria uma sociedade civil apdtica,
desinteressada pelas questdes publicas.

Quanto 2 tirania da maioria, apesar de também visivel em Rosanvallon, verifica-se uma
importante diferenca em relagio a Tocqueville: para este, ela estava diretamente ligada 2 ameaga
de uma republica de moldes rousseaunianos, regida pelo dogma da vontade geral, e a Gnica
forma de evitd-la seria o estimulo ao facciosismo — o que talvez ndo seja exagero chamar de
produgao artificial de diferencas.

No contexto em que escreve Rosanvallon, caracterizado pelo pluralismo societdrio, as
diferencas jd estdo reconhecidas, nao havendo o risco de formagio de um grande consenso majo-
ritdrio que suplante as divergéncias. Ao contrdrio, o desafio que hoje se impde ¢ o de pensar um
modelo de sociedade civil que possibilite o exercicio da diferenga, e ndo apenas que a estimule.

No entanto, parece haver um abismo entre essa sociedade plural e fragmentada e 0 modelo
do Estado-Providéncia, ainda ligado a concepgoes republicanas homogeneizadoras. E, nesse
ponto, observa-se mais uma relevante convergéncia entre os dois tedricos franceses: Tocqueville
afirmava que o futuro das sociedades democréticas relacionava-se ao papel que confeririam a
liberdade. Rosanvallon, por sua vez, mostra a limita¢ao de um Estado, cuja preocupagio central
seja a producdo de igualdade: em uma sociedade complexa, a busca de uma identidade que
unifique todos os individuos pode funcionar como um poderoso instrumento de limitagio
das liberdades. Nao a toa, ele reivindica um modelo de Estado plural, no qual a produgio de
igualdade nio se confunda com a aboli¢ao das diferengas.

Em ambos, portanto, hd um nexo entre centralizagio estatal, individualismo excessivo,
homogeneizagio e perda de liberdade. Igualmente, para eles, a possibilidade de superacao desse
quadro passa pela formagio de instincias intermedidrias entre o Estado ¢ os cidadaos. Tocque-
ville reivindicava a ciéncia das associagdes como a tinica talvez capaz de garantir a sobrevivéncia
dos valores da liberdade no mundo democritico. Ora, relembrando, a proposta de Rosanvallon
ancora-se em trés pilares: redu¢ao da demanda do Estado, reencaixe da solidariedade na sociedade
e produgio de maior visibilidade social. Mas como aplica-los? E o préprio Rosanvallon quem
oferece uma resposta tocquevilleana & questio:

Nao hd outra via possivel sendo aproximar a sociedade de si mesma. Trata-se de tornd-
la mais densa, de multiplicar os locais intermedidrios de composicio social, de reinserir

os individuos em redes de solidariedades diretas (Zbidem, p. 90).
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A perspectiva adotada por Rosanvallon apresenta semelhangas com o diagndstico tocque-
villiano sobre a modernidade. Os dois relacionam certo recuo do Estado ao aumento da
participagio popular. Mas, se Tocqueville parecia ainda crer na atuagao de algumas inteligéncias
privilegiadas — os magistrados —, Rosanvallon, despido de um viés aristocratico, aposta todas as
suas fichas na capacidade dos cidadaos comuns. Associados, eles oferecerao a interface necessaria
entre o Estado e as demandas particulares dos diferentes setores da sociedade civil’.

Por outro lado, assim como Tocqueville, Rosanvallon preocupa-se deveras com a contragio
do Estado e com a mobilizagio da sociedade civil, mas nio avanca em direcio as relacoes de
mercado. A busca de uma alternativa aos polos estatizagao/privatizagao tende a reduzir-se a critica
do primeiro fendmeno. Seria simpldrio objetar que isso ocorre pelo fato de que Rosanvallon se
insere em uma sociedade na qual os problemas distributivos foram melhor equacionados do que
ao sul do Equador, até porque as crescentes levas de imigrantes & Europa tém imposto a agenda
social ndo apenas discussoes a respeito da pluralidade das formas de vida, mas, também, sobre
problemas de ordem sistémica — para usar uma expressao tao cara a sociologia germanica — que
envolvem, diretamente, questoes de cunho econ6émico.

Concluindo, creio que a crise de projetos a qual se refere Rosanvallon vem afetando nio s6
seu proprio trabalho como as Ciéncias Sociais, de modo geral. Ele se aproxima de Tocqueville,
autor importante para a compreensio do papel da sociedade civil no mundo democrético, mas
insuficiente para dar conta da grande encruzilhada na qual se encontram as Ciéncias Sociais,
neste inicio de século: paralelamente a redefinigio da solidariedade social, é preciso reinventar as
formas de abordar as relagées econémicas, caso contrdrio, o risco serd o de apenas sobrecarregar
a sociedade civil com fung6es antes restritas ao Estado, enquanto o mercado prosseguird como
instancia privilegiada de exclusao social.
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