O ESPACO COMO UMA CATEGORIA DE ANALISE (%)

Preliminarmente, quero adiantar algumas con-
sideracbes sobre a natureza do tema proposto para
esta Mesa-Redonda, a fim de circunscrever, em par-
te, os complexos problemas que a sua discussdo
normalmente suscita nos ambitos da Filosofia e da
Ciéncia.

A questdo é tanto mais complexa, quando to-
mamos consciéncia de que esta discussdo deve, for-
cosamente, realizar-se no interior de uma cuidado-
sa reflexdo sobre a prépria teoria geral do conhe-
cimento, sujeitando-se portanto, a sua natureza re-
conhecidamente contraditéria, determinada pelas
distintas formulactes filoséficas que, ao longo da
histéria, sobre ela tém se desenvolvido.

Quando se adota esta via de reflexdo (no am-
bito da teoria geral do couhecimento) pde-se de
imediato a necessidade de resolver uma primeira
contradigdo: como ¢ possivel considerar o espago
como uma categoria de andlise, se a prdpria afir-
magdo do espaco como categoria do entendimento
¢ frequentemente posta em ddvida por ndo poucos
fildsofos classicos e contemporaneos?

Tem sido usual entre nds geografos, a tergi-
versaclio sobre este ponto crucial de nossas refle-
x0es cotidianas, seja através de uma prética fre-
quentemente reducionista das formulagOes tedricas
4s suas manifestacbes fenoménicas (0 mundo sen-
sivel), seja pela manipulacdo arbitrdria dos concei-
tos ¢ definicGes (de onde a infinidade conceitual ou
tipolégica de ““espacos™).

Wanderley Messias da Costa (*%)

Nzo me parece adequado, por outro lado, fu-
gir 4 questdo proposta, acrescentando simplesmente
ao termo ‘“‘espago” algum adjetivo de qualquer na-
tureza, tais como ‘‘geografico”, “econdmico”, “‘so-
cial”, etc., isto porque estar-se-ia tomando a ques-
tio categorial do espaco como resolvida; em outras
palavras, transferindo para o campo da epistemo-
logia ¢ da linguagem, uma categoria que necessaria-
mente deve ser examinada preliminarmente em sua
dimensdo fundamentalmente ontoldgica.

Isto posto, julgo preferfveis os riscos inevité-
veis de uma discussao centrada na problemadtica in-
trinseca ao tema, a me propor tratar exaustivamente
da polémica que se desenvolve em nosso meio so-
bre o “espago geogréfico”.

A — O Espaco na Relacdo Sujeito-obje-
to: Intuicdo e Realidade

Parto de um pressuposto da teoria do con-
nhecimento, de que a intelegibilidade das catego-
rias (a sua cognoscibilidade) ndo é um procedimen-
to intelectual absolutamente aprioristico, um fend-
meno imanente ao sujeito, autdnomo em relagdo aos
objetos reais. Isto significa considerar as catego-
rias como principios gerais do conhecimento, uma
forma elevada de apreensdo do mundo real, deter-

(¥*) — Tema da Mesa Redonda, nas atividades da
Conferéncia Regional Latinoamericana, Comissdo Nacio-
nal do Brasil — U.G.I., Rio de Janeiro, 1982. Recebido
para publicagio em agosto de 1982.

(**) — Professor Assistente do Departamento de Geo-
grafia — FFLCH — USP.
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minada em tltima instdncia pelo intercdmbio per-
manente, ao longo da histdria, entre o sujeito e o
objeto. A polémica idealismo-materialismo estd cen-
trada justamente neste ponto. E o confronto entre
as formulacdes filoséficas que tomam as categorias
como imanentes ao raciocinio humano de um lado,
e de outro, aquelas que afirmam que as categorias
sdo propriedades internas dos seres reais.

Segundo RUSSELL (1957, p. 260), comentando
a obra de Kant, por ele considerado o pai do idea-
lismo alemdo, “a critica do conhecimento é funda-
menttal para se chegar a conclusdes filoséficas”; pa-
ra aquele filésofo, e “ressalta-se nela, a importin-
cia da mente em oposicdo & matéria, o que leva, no
fim, a asser¢do de que s6 a mente existe”. Ainda
segundo Russell, o cerne das formulacBes de Kant
a respeito da relacdo sujeito-objeto encontra-se em
sua afirmacdo de que “o mundo exterior sé produz
a matéria da sensaciio, mas o nosso aparelho mental
ordena esta matéria no espaco e no tempo e pro-
porciona os conceitos por meio dos quais compreen-
demos a experiéncia. As coisas em si mesmas, que
sdo as causas de nossas sensacOes, sd0 incognosci-
veis... O espaco e o tempo sdo subjetivos; fazem
parte de nosso aparelho de percepgdo”. (Russell,

1957, p. 269).

Depreende-se dessas afirmacbes, que para
Kant, em primeiro lugar, as categorias sdo intrin-
secas ao sujeito, e em segundo, e principalmente,
que nem O espaco e nem o tempo sdo para ele, ca-
tegorias, mas simplesmente formas de intuicdo, per-
tencentes a esfera da “percepcdo”, portanto, um
conhecimento intuitivo.

Dentro da esfera da percepcio, Kant reconhe-
ce que os objetos imediatos que se pdem a ela sdo
devidos parte a “‘coisas externas” e parte, a0 nosso
proprio “aparelho perceptivo”. Segundo Russell:
“Para provar que o espaco e 0 tempo sdo formas
“a priori”, Kant tem duas classes de argumentos:
uma metafisica; outra, epistemolégica, ou, como
ele a chama, transcendental. Os argumentos da

primeira classe sZo tomados diretamente da natureza
do espaco e do tempo; os da segunda, indireta-
mente da possibilidade da matematica pura”.
(Russell, 1957, p. 270).

A teoria kantiana da subjetividade do espaco
estd centrada fundamentalmente em quatro argu-
mentos metafisicos, segundo Russell: “1) O espaco
nio é um conceito empirico, abstraido das experi-
éncias externas, pois o espago estd pressuposio ao
referirmos as sensacBes a algo externo, e a experi-
éncia externa s6 ¢ possivel mediante a apresenta-
cdo do espaco; 2) O espaco ¢ uma apresentacdo
necessaria a priori que assinala todas as percepcdes
externas, pois ndo podemos imaginar que néo ha-
ja nada no espago; 3) O espaco ndo é um conceito
discursivo ou geral das relacBes das coisas em ge-
ral, pois hd apenas um espaco, do qual sdo partes,
nio exemplos, o que chamamos “espagos”; 4) O
espaco apresenta-se com uma dada magnitude infi-
nita, que contém dentro de si todas as partes do
espaco; esta relagdo ¢ diferente da relacdo entre
um conceito e os seus casos, €, por conseguinte, 0
espaco nfo & um conceito, mas um Anschauung
(intuicdo pura)”. (Russell, 1957, p. 271).

Para o idealismo, portanto, existe uma distin-
cdo clara entre “formas da intuicdo”, “intuicdo
pura” ou “formas da sensibilidade”, casos do es-
paco e do tempo, e “formas do entendimento”.
Apenas estas tltimas ele designa como categorias.
Isto implica que o espaco, por exemplo, ndo cog-
noscivel pelo pensar, ndo € intelectual portanto,
assim como o entendimento ndo ¢ intuitivo.

Como uma consequéncia fundamental dessa
distincd@o, coloca-se a questdo da mediagdo (entre o
sujeito e o objeto) na construcdo do conhecimento.
Sendo o espago uma forma de intuicdo, a sua com-
preensdo déa-se ao nivel imediato, quase que auto-
maticamente, pois a intuicdo, prescinde da elabora-
cdo mental (reflexdo). Ao contrédrio, as formas de
entendimento puro (através das categorias) sfo sem-



pre o resultado de um processo de elaboragdo (mes-
mo que aprioristico) mediatizado pela deduc@o.

HARTMANN, (1960), embora aceite em par-
te as idéias de Kant a esse respeito, tenta superar
criticamente tais formulacGes: “La tesis de la Esté-
tica transcendental no se agota en ser el espacio y
el tiempo formas de la intuicién™. (Hartmann, 1960,
p. 57). O autor se refere aqui ao fato de que as
teses subjetivistas do espago negam explicitamen-
te a possibilidade do espaco representar uma pro-
priedade de coisas em si, pois segundo elas, espa-
¢o ¢ tempo “sdo s6 formas de intui¢do”, ou seja,
algo inerente as coisas como determinago objetiva.
Segundo ele “esta es una tesis idealista, que reduce
el espacio y el tiempo a ser formas de la concien-
cia; y aunque ambos sean validos do objeto ‘empi-
ricamente real’, la realidad empirica misma seria,
en sentido trancedental, mero ‘fenomeno’? (Hart-
mann, 1960, p. 58). Para Hartmann, a questdo
essencial é saber se, mesmo considerando ser o es-
paco apenas uma forma de intuicfo, ele ndo pode-
ria ser além disso, a propriedade das coisas em si.
Em suas préprias palavras: “Lo primero sélo se
seguiria, en afecto, si de antemano estuviese asen-
tado que no pude ser nada més que una ‘necesaria re-
presentacién a priori’ de nuestra conciencia. Sélo
de una representacién puede ser valida la alterna-
tiva de tener que ser concepto, tiene que ser inevi-
tablemente intuicién. Pero justo este supuesto no
estd probado de antemano, ni tampoco introducido
para nada en la elucidacién, sino simplemente acep-
tado como concedido. Si se acepta, se acepta des-
de luego la parte mas esencial del resultado: que
si el espacio revela ser una intuicién pura, no puede
ser ya nada mas”.

Mesmo aceitando a idéia de que o espago é
apenas uma forma de intuicdo e nfo uma categoria
do entendimento, uma questdo permanece irresol-
vida: em qualquer um dos casos, trata-se de pro-
priedade inerente ao sujeito, sem apontar para a
elucidagdo do préprio espago enquanto objeto real,
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e portanto, das categorias reais que lhe sdo intrin-
secas.

Segundo Hartmann, a via de resolucdo desse
problema acha-se justamente na consideracio dessa
dupla natureza do espago. Assim, é preciso dar-se
conta tanto do espago enquanto intuicdo, como do
espaco real. Isto porque o problema categorial do
espaco envolve também um nivel fundamental on-
tolégico. E nessa perspectiva, hd que considerar
nao apenas os espagos intuitivo e real, como também
o espaco ideal (geométrico). E neste caso, nfio sig-
nifica uma idealidade subjetiva, “sino uma manera
de ser 6ntica”. (Hartmann, 1960, p. 61). Quan-
do se afirma que o espaco ndo € apenas uma cate-
goria da intuicdo mas também uma categoria real,
nio significa aceitar que se trata de uma categoria
real do interior da consciéncia. Ao contririo, o
pressuposto é de que trata-se ai de qualidades pré-
prias do objeto, ou nas préprias palavras de Kant,
do “mundo exterior”. Nas palavras de Hartmann:
“Aunque el espacio no sea una categoria real de la
conciencia, es, al igual del tiempo, una categoria
real del mundo exterior”. (Hartmann, 1960, p.
68).

Quanto & natureza dos espacos intuitivo, real
e ideal (geométrico), Hartmann alerta para as dis-
tincBes que se fazem necessdrio estabelecer entre os
seus niveis ontoldgicos, “en el fondo una diferen-
cia de esferas u, ontologicamente, una diferencia en
la manera de ser”. (Hatmann, 1960, p. 78).

Finalmente, a prépria anilise categorial do es-
paco de Hartmann: o Espaco Geométrico, o Es-
palo Real, a Espacialidade das Coisas, o Espago da
Intuicdo e a Espacialidade do Campo da Intuicio.
O Espago Geométrico é simultaneamente ‘“‘sistema
de dimensoes”, homogéneo, continuo e ilimitado.
(Hartmann, 1960, p. 84/85). O Espaco Real “es
el espacio en que existen las cosas reales y las re-
laciones entre estas cosas, en que se desenvuelven
los sucesos reales fisicos, en que transcurre tam-
bién la vida humana, en la medida en que su curso
es el natural de las cosas y estd sujeto a condiciones
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naturales, y tanto la vida individual cuanto la co-
lectiva e histdrica. El espacio real es exactamente
tanto espacio cOsmico como espacio vital, campo
en que entran en juego cuerpos v fuerzas cdsmicas
¥y campo en que entra en juego el hacer o deshacer
del hombre. Es el espacio de lo existente, la forma
y la condicién categorial del mundo exterior”.
(Hartmann, 1960, p. 93).

Para o autor, ndo tem sentido a questdo, insis-
tentemente colocada, de que o espaco ndo existe,
pois é evidente que ele nao existe como coisa, ele
nao possui existéncia absoluta. Na verdade ele é
a condicao geral da existéncia de todas as coisas.
O problema da totalidade é proposto em termos da
existéncia de um Gnico espaco. Nio existiriam as-
sim, espagos mas tdo somente partes do espaco, pois
o real ¢ um s6. Com relacdo a espacialidade das
coisas, o autor afirma ser esta uma propricdade das
coisas sensiveis e de tudo que se envolve com o
espaco. A idéia de receptdculo, bastante difundida
nos dias atuais, quando o tema em questdo € o es-
paco, para Hartmann o “receptaculum rerum”, é
rebatida por conduzir ao equivoco de que um es-
paco interior, por exemplo poderia ser confundido
com o espago real. O espaco da intuicdo (da per-
cepcdo, da vivéncia, da moradia) dd-se como forma
categorial e dos dados sensiveis, da imaginacdo, da
experiéncia e de meio de pensamento. Por tltimo,
a espacialidade do campo da intuicdo, que é en-
tendida como a capacidade que os individuos tém
de “perceber” ou “intuir” o espaco, em termos de
sua magnitude, distdncia e direcio. Nas palavras
de Hartmann: “Lo cercano en el campo visual estd
acentuado, es saliente, agresivo; lo lejano, pélido,
huidizo, evanescente. Esto es, ante todo, més cosa
de la espacialidad que del espacio... El campo de
la intuicién estd centrado, por decirlo asi, en el
lugar del sujeto. Este lugar estd orientado ¢l mis-
mo por los objetos del visual, pero, sin embargo,
hace del campo entero de la intuicién un campo de
orden de los objetos en que la direcién y las distan-
cia estdn determinadas ante todo desde el sujeto.

Con ello se convierte el espacio de la intuicién en
un sistema de lugares”. (Hartmann, 1960, p. 140).

Para concluir este ponto € preciso resgatar o
essencial das formulag¢Bes de Kant e Hartmann.
En primeiro lugar, se a via é a da construgdo do
conhecimento, o espago ndo pode ser considerado
como uma categoria de andlise, pois ele ndo é uma
categoria do entendimento, mas uma forma de per-
cep¢do ou uma intuicdo pura. Em segundo, que o
fato dele pertencer ao sujeito (intuicdo) nio sig-
nifica, por excludéncia, que a andlise categorial do
espaco real possa ser realizada, pois o espaco possui
concretude no mundo exterior ao sujeito, sendo mes-
mo uma propriedade das coisas. Finalmente, que
o espaco ¢é simultdnea e contraditériamente, intui-
cdo e realidade.

B — A Subjetividade do Espaco ou o Es-
paco da Intuicao

As formulagBes sobre o espago enquanto cate-
goria inerente ao sujeito (forma de intuicdo), estdo
frequentemente centradas na andlise sobre a percep-
cdo do espaco, e dizem respeito, na Ciéncia, em

particular & psicologia, & estética e & propria geo-
grafia.

Pretendo aqui tdo somente apresentar, bastante
resumidamente, as formas pelas quais estas formu-
lacBes tém sido tratadas em especial no dmbito da
geografia.

A concepcdo cldssica na geografia sobre o es-
pago € justamente aquela que parte do pressuposto
de que o espaco é existente, tangivel. Na verdade,
sao partes tangiveis no espaco que assumem uma
dimensdo real. Os gedsrafos tém-se dedicado ao
estudo de um desses espacos; morada do homem,
o espaco superficie da terra, 0 espago suporte das
atividades humanas. Isto implica que mesmo as
idéias a respeito da ‘“‘consciéncia do espago”, por
exemplo, sfo sempre incompletas, diante da tota-



lidade complexa das infinitas formas pelas quais a
intuicdo humana é capaz de captar a espacialidade
das coisas sensiveis. A percepcdo do espaco, €, por-
tanto, apenas a percepcdo de um espaco-meio, de
um espaco restrito (o habitat humano, principal-
mente).

Entretanto, o campo da percepcio humana nio
deve ser confundido com o campo “‘sensorial” da
percepcdo em geral. A intuicdio é inerente ao su-
jeito, sim, mas a um sujeito determinado social e
historicamente ¢ nfo a um sujeito simples ser bio-
l6gico. Assim, a consciéncia individual e coletiva
interferem decisivamente no ato de intuir o espago.
A percepcdo do espago € portanto, sempre uma
percepgido cultural do espaco.

CLAVAL (1973), coloca claramente a questdo da
subjetividade do espago: “Quelles sont les bases de
la valorisation de l’espace? Certaines ne pouvent se
comprendre que dans une perspective psychologi-
que, dans une perspective phénoménologique me-
me pour reprendre une expression a la mode chez
les géographes et les psychologues de l'espace”.
(Claval, 1973, p. 136). Mais adiante, explicita a
via da percepcdo: “Tout se passe comme si 'indivi-
du avait besoin dun certain nombre de coquilles
ou de territoires, qui lui sont plus ou moins com-
plétement familiers, et qui se prétent chacun a cer-
tains types d’activités”. (Claval, 1973, p. 139).

A respeito da percepcio do espaco enquanto
um ato cultural, afirma o autor: “Les valeurs que
prend l’espace refletent 1apréciation des lieus en
fonction de la familiarité qu’on en a, leur évalua-
tion dans le cadre des échelles de préférence cul-
turelle pour ce qui est beau, agréable, plaisant,
I’éstimation des avantages que le sol et la position
peuvent apporter sur le plan des activités et des
transactions, l'identification entre les localisations
des groupes et leur position dans la hiérarchie des

tains types d’activités”. (Claval, 1973, p. 139).

A idéia de relativizacBo permanente do espa-

-

co subjetivo é clara, pois ele € sempre captado em
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funcio do “lugar” ocupado pelo sujeito (lugar
“strictu sensu” ¢ lugar socio-cultural). Trata-se sem-
pre de um espaco finito, descontinuo, limitado pela
vivéncia determinada historicamente.

Para BETTANINI (1982), “Trata-se de uma
concepcio de conotagdo psicoldgica semelhante, em
termos do espaco urbano, & percepcdo de habitan-
te ‘para o qual o mundo sofre uma descontinuidade
ao nivel em que termina sua experiéncia”. (Betta-
nini, 1982, p. 17). A idéia de espaco-meio ¢ aqui
clarificada: “Certamente esta acepgdo, radicalizada,
do termo ‘milieu’, restabelece seu significado eti-
molégico original: ‘mi-lieu” € um centro, pressupde
uma concepcdo que restabelece um Cosmo contra-
lizado sobre a posicdo privilegiada da terra ¢ dos
homens, como pontos de referéncia”. .. Quereimnos
aqui desenvolver o sentido desta relacao dilaccrada
ao longo das linhas de um de seus termos: o am-
biente préprio do homem, o mundo de sua percep-
¢io, isto &, o campo de sua experincia pragméti-
ca...” (Bettanini, 1982, p. 22). O autor ideniifi-
ca ainda, trés tipos de espacializacio do mundo pelo
homem: o “espaco mitico”, o “espaco sagrado”, ¢
o “espaco da representacdo”. (Beftanini, 1982, p.
101).

HARVEY (1980), reconhece a existéncia do es-
pago enquanto inerente ao sujeito, na medida em
que este possui o que ele denomina ‘“imaginagio
socioldgica ou geogrifica™ que se deriva numa “cons-
ciéncia espacial”. Em suas proprias palavras: “Es-
ta imaginacdo habilita o individuo a reconhecer o
papel do espaco ¢ do lugar em sua prépria biogra-
fia; a relacionar-se aos espacos que cle vé ao seu
redor, ¢ a reconhecer o relacionamento que existe
entre ele ¢ sua vizinhanca, seu territério ou, para
usar a linguagem dos grupos de rua, seu ‘pedacd’ .
(Harvey, 1980, p. 14).

O autor tem, entretanto, uma posicdo critica
frente as formulagdes relacionadas & percepcdo do
espaco: “Esta ‘conciéncia espacial’ ou ‘imaginacio

geografica’ estd explicita em muitas disciplinas. Ar-
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quitetos, artistas, desenhistas, planejadores urbanos,
gedgrafos, antropdlogos, historiadores, etc. Todos
a possuem. Mas, ela tem por trds uma tradicdo ana-
litica muito fragil e precéria, e sua metodologia ain-
da permanece fortemente apoiada na intuicdo pura’.’
(Harvey, 1980, p. 15).

O tema da subjetividade do espaco, como se
vé, ocupa um lugar de relativa importdncia na Geo-
grafia contempordnea, e a sua simples insercdo en-
tre as preocupacdes analiticas dos gedgrafos, revela
por si s6, uma mudanca de qualidade sensivel em
relagio as concepcdes cldssicas marcadas por um
forte empiricismo, em que o espaco era tomado co-
mo “coisa em si”, um “mundo exterior”, capaz de
revelar-se ao sujeito através de simples operacdes de
observacdo. Em esséncia, a chamada Geografia da
Percepcido, ao valorizar a capacidade intuitiva do su-
jeito, nada mais faz que deslocar o foco da andlise
das coisas em si para as formas que as coisas em si
assumem para a consciéncia humana, processo este
mediatizado pela cultura.

C — A Objetividade do Espago: O Es-
paco Real

A idéia de espago real é frequentemente con-
fundida com a de espaco concreto. O equivoco re-
sulta de uma ndo distincdo entre a espacialidade
em geral, enquanto propriedade das coisas, e as for-
mas espaciais assumidas pelas coisas. Assim, o cha-
mado espaco geogréfico, por exemplo, nada mais
seria que uma parcela espacialmente concreta do
espaco real. Assim, a superficie da terra, seja cla
expressa como primeira ou segunda natureza, é um
espaco concreto, bem como a superficie da terra en-
quanto suporte territorial das atividades do homem.
E este pressuposto que explica a adicdo ao termo
espaco, de uma gama infinddvel de qualificacGes:
espaco natural, espaco-regido, espaco-lugar, espaco-
territério, espaco econdmico, espaco social, etc. O
espaco-objeto, portanto, envolve diferentes ramos
da ciéncia, mas é apenas a filosofia que tém condi-

coes de dar conta de sua totalidade real, pois é o
espaco uma condicdo geral de existéncia de todas
as coisas, inclusive de todos os tipos de espacos
concretos.

O espaco objetivado como superficie da terra
tem sido o tema privilegiado dos gedgrafos. A ob-
jetivacdo das formas espaciais das coisas em si é
sempre dada pelos processos naturais ou sociais
que atuam no espaco € no tempo reais. A espacia-
lizacdo dos processos naturais, por exemplo, ¢ a
captacdo da espacialidade contida nesses processos
e nas disposicBes espaciais distintas com que se 2x-
tendem os fatos da natureza. A espacializacdo dos
processos sociais, é nesse sentido, a captacio da ma-
terialidade das propriedades espaciais contidas nos
processos sociais (por exemplo, o espago construi-
do).

Nio hd, nesse raciocinio, processos espaciais,
pois a espacialidade é uma propriedade das coisas,
e como tal, ndo possui autonomia, vida prépria; €
inerente as coisas. O que héd s3o processos natu-
rais e sociais inscritos nas coisas em sua forma es-
pacial.

Pondo de lado as questdes relativas a nature-
za e 4 sua materializacdo no espago-superficie da
terra, temos que a objetividade do espago dos ged-
grafos é sempre determinada pelas agbes concretas
e historicamente situada da sociedade em geral, da-
do que o espago concreto assume ou o cariter de
suporte territorial (espaco morada do homem), ou
o de espaco-manifestacio dessas acdes. Neste sen-
tido € que se torna possivel a sua qualificagdo e re-
qualificacdo permanentes pelo sujeito investigador.

GEORGE (1969) empresta ao espaco geogrifico
muitas qualifica¢Ges, destacando-se a de “espaco de
localizacdo”. Em suas palavras: “...o espago de
localizacdo representa tdo-somente um dos suportes
espaciais dos grupos humanos. Quanto mais compli-
cadas forem uma economia e uma sociedade, tanto
mais complexas deverdo ser suas relacbes com o es-



pago. O espaco de localizacdo constitui apenas um
dado que pode ser menos importante do que as
diversas formas de espacos de relacdes”. (George,
1969, p. 30).

Com relagio & historicidade do espaco concre-
to: “Logo, a ocupacdo €, na realidade, uma acao
situada no tempo e capaz de se projetar no decorrer
de perfodo mais ou menos longo. Isto significa que
a capacidade atual de sustento humano do espa-
co considerado resulta na totalizacdo de interven-
cBes sucessivas, conquistas, desbravamentos, acdes
organizatérias, transformacbes — eventualmente,
também de processos de degradagdo e de pauperi-
zacdo. Quanto mais antiga a primeira ocupagdo do
solo, mais herancas o espago terd acumulado. O es-
paco aparece ao mesmo tempo como criacio humana
e dado natural”. (George, 1969, p. 31).

E justamente essa capacidade do espaco-objeto
dos gedgrafos de manifestar materialmente as reali-
zacdes histéricas do homem, que permite a sua de-
signacdo enquanto regido. Segundo KAYSER
(1973), o seu conceito é posto nos seguintes termos:
“Q cardter concreto e a relatividade histdrica da re-
gido devem logo de infcio ser nitidamente afirma-
dos... E com o espirito livre de complexos anti-
deterministas que o gedgrafo, ao trabalhar sobre
uma regido, comega por desenhar com tragos vigo-
rosos os contornos do quadro fisico, por colocar em
evidéncia os dons e as inibicBes da natureza...
Uma regido se organiza em torno de um centro. ..
Uma regidgo se define pelos lagos existentes entre
seus habitantss. .. Uma regido so existe como parie
integrante de um conjunto”. (Kayser, 1973, p.
279/281).

O espaco objeto pode ser designado ainda co-
mo espago econdmico, em que as forcas dos proces-
sos econdmicos emprestam a ele as suas caracteris-
ticas, como a concentracdo, a dispersdo, a polari-
zacao, etc.

Também pode ser designado como espago social.
A esse respeito, tanto gedgrafos como outros especia-
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listas tBm produzido variadas formulacdes. DUR-
KHEIM (1968), por exemplo, coloca-se claramente
como defensor da existéncia do espaco, discordan-
do de Kant de que este pertenceria somente a esiera
do sujeito. Para ele, o espaco € fundamentalmente
um espago social tangivel; visto ser a representacéo
do espaco pelas sociedades, uma “primeira coorde-
nacdo infroduzida pela experiéncia sensivel”. (Duir-
kheim, 1968, p. 16). Segundo ele: “Y como todos
los hombres de una misma civilizacién se represen-
tan el espacio de la misma manera, es necesario
evidentemente que esos valores afectivos y las dis-
tinciones que depende de ellos les sean igualmente
comunes; los que implica casi necesariamente que
ellas son de origen social”. (Durkheim, 1968, p. 16).

CORREA (1982), a respeito da natureza social
do espaco geogréfico diz: “A acdo humana, que ge-
ra a organizacio do espaco, isto €, que origina for-
ma, movimento e conteido de natureza social so-
bre o espaco, & caracterizada, nas sociedades inte-
gradas economicamente através de mecanismos de
mercado, pela acdao de atores que, ao se apropria-
rem e controlarem os recursos, sobretudo os recur-
sos escassos, natural ou socialmente produzidos,
tornam-se capazes de impor sua marca sobre o espa-
co”. (Correa, 1982, p. 16).

E evidente a impossibilidade de se examinar
todas as formas de espaco-objeto, no &dmbito deste
trabalho, visto que a singularidade das coisas reais
¢ infinita, gerando assim formulacGes de toda or-
dem. E isto € reforgado peclo fato de que, sendo o
espaco-objeto um suporte ¢ uma manifestacio, ele
possui ndo apenas caracteristicas intrinsecas (como
as naturais), mas igualmente processos de toda or-
dem que sobre ele se desenvolvem, e cuja comple-
xidade estid sempre determinada pelo processo em
si e pela sua relacdo com o espaco. Neste sentido,
o espaco econdmico, social ou historico, € sempre
uma relacdo entre o espaco € a economia, a socic-
dade e a histéria. O espaco-objeto da chamada
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Geografia Humana, € assim, tanto mais complexo
quanto for complexa a sociedade em geral.

Alguns autores contemporineos da Geografia
t8m procurado compreender o espago concreto en-
quanto um espaco determinado socialmente (pelos
modos de producfo, pela estrutura de classes, etc.),
de forma a procurar captar a sua rica totalidade so-
cial. Em geral, procuram colocar-se ndo como su-
jeito-pesquisador arbitrariamente distante do obje-
to, mas como sujeitos coletivos, situados social e
historicamente. Poderiamos dizer até que procuram
trabalhar muito mais na relacdo sujeito-objeto de
que propriamente no direcionamento de suas formu-
lagdes para um ou para outro, exclusivamente. E
uma tentativa de fugir tanto aos riscos de um idea-
lismo metafisico da subjetividade total quanto de
um materialismo vulgar da objetividade absoluta-
mente externa ao sujeito.

A esse respeito, KOSIK (1969), afirma que
“O pensamento que quer conhecer adequadamente
a realidade, que ndo se contenta com os esquemas
abstratos da prépria realidade, nem com suas sim-
ples e também abstratas representacdes, tem de des-
truir a aparente independéncia do mundo dos conta-
tos imediatos de cada dia. O pensamento que destroi
a pseudoconcreticidade para atingir a concreticida-
de é a0 mesmo tempo um processo no curso do
qual sob o mundo da aparéncia se desvenda o mun-
do real; por trds da aparéncia externa do fendmeno
se desvenda a lei do fendmeno; por tras do movi-
mento visivel, o movimento real interno; por trés
do fendmeno a esséncia”. (Kosik,1976, p. 16).

Com relagdo ao sujeito-objeto: “O mundo real,
oculto pela pseudoconcreticidade, apesar de nela se
manifestar, ndo é o mundo das condicdes irreais,
tampouco o mundo da transcend&ncia em oposi¢do
4 ilusdo subjetiva; é o mundo da praxis humana.
E a compreensdo da realidade humano-social como
unidade de producdo e produto, de sujeito e obje-

to”. (Kosik, 1976, p. 18).

A idéia de Harvey sobre as trés formas de
existéncia e manifestacio do espaco; absoluto, re-
lativo e relacional e a sua idéia de que o “proble-
ma da correta conceituagdo do espaco € resolvido
através da pritica humana em relacdo a ele”, po-
dem ser consideradas como uma tentativa de apreen-
der o espaco tanto em sua totalidade categorial, co-
mo em sua totalidade social, pois expressam uma
concepcdo filosofica que ndo pode ser reduzida nem
3 subjetividade ¢ nem & objetividade. Em outras
palavras, nio sfo idéias nem “a priori” e nem “a
posteriori”, exclusivamente, sobre o espaco.

A perspectiva de totalidade na relacdo socie-
dade-espaco, obtida pela consideracdo dos modos
de producdo € bem ilustrada por SANTOS (1977):
“Os modos de producio tornam-se concretos sobre
uma base territorial historicamente determinada.
Deste ponto de vista, as formas espaciais seriam
uma linguagem dos modos de produciio. Dai, na
sua determinagdo geogréfica, serem eles seletivos,
reforcando dessa maneira a especificidade dos lu-
gares”. (Santos, 1977, p. 87). Mais adiante diz:
“Tomada individualmente, cada forma geografica é
representativa de um modo de producio ou de um
de seus momentos. A histéria dos modos de produ-
cio é também, e sob este aspecto preciso, a histéria
da sucessdio das formas criadas a seu servico”.
(Santos, 1977, p. 88).

Finalmente, sobre a relagdo entre a aparéncia
e a esséncia, ou melhor, sobre a historicidade das
formas espaciais: “O movimento do espaco, isto &,
a sua evolucdo, é ao mesmo tempo um efeito e uma
condicio do movimento de uma sociedade global™.
(Santos, 1977, p. 89), especificamente sobre a sua
perspectiva de totalidade: “O espaco reproduz a
totalidade social, na medida em que essas transfor-
macdes s@o determinadas por necessidades sociais,
econdmicas € politicas. Assim o espaco reproduz-
-se, ele mesmo, no interior da totalidade...”. (San-
tos, 1977, p. 91).



D — O Espaco é Uma Categoria Real,
Mas N3o é Uma Categoria Anali-
tica

O espago nio pode ser uma categoria de and-
lise, pois ele ndo pertence as categorias do enten-
dimento, sendo apenas uma categoria do campo
da intuicio do sujeito. Sendo assim, ele nio pos-
sibilita ao sujeito um processo de intelegibilidade
pela via da reflexdo, o que significa que ele n@o
participa do processo de construcio do conheci-
mento.

Como categoria da intuicdo, o espaco pode ser
percebido e representado, assumindo tantas formas,
quantas forem as mediacBes culturais do sujeito.

Mas o espaco e a espacializacio sdo reais, na
medida em que sfo propriedades das coisas reais.
E possivel portanto, realizar-se uma andlise catego-
rial sobre o espaco real (magnitude, extensdo, dis-
téncia, direcdo, efc.).
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O espaco objeto pode ser compreendido atra-
vés de suas partes (que n@o sdo o espago real), pois
estas assumem, na realidade, variadas formas de
concrecdo. Uma das partes do espago-objeto real, é
juntamente o espago concreto dos gedgrafos, privi-
legiado por conter as materialidades dos processos
naturais e sociais.

O espaco concreto, sendo um suporte € uma
manifestacdo, pode ser tanto qualificado quantos
forem os processos que nele se expressem material-
mente.

A questdo da totalidade social do espago con-
creto s6 pode ser resolvida quando o investigador
procurar situar-se na relagdo entre o sujeito e o
objeto. Para dar conta do espago concreto como
parte da totalidade social é preciso realizar uma
analise categorial do espaco social.

A relacdo entre a sociedade historicamente con-
creta e o espaco socialmente determinado, s6 pode
ser explicitada se considerados ambos em seu mo-
vimento histérico permanente.
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