MENTALIDADE E SOCIEDADE:
REVISITANDO A HISTORIOGRAFIA SOBRE
SAO PAULO COLONIAL*

llana Blaj
Depto. de Hist6ria- FFLCH/USP

O texto discute, confrontando asvarias concepedes de nossahistoriografia,
aquestdo da especificidade de Sao Paulo no periodo colonial, e defende
a existéncia de uma unicidade estrutural da formac&o socia brasileira,
que englobava também o planalto paulista, fundada na grande proprie-
dade, na escraviddo e nos simbolos de honra e prestigio

Comparing the various conceptions of our historiography, this paper
discusses the issue of a ‘paulista’ uniqueness in colonial epoch and
proposesthat therewas astructural unity in Brazilian social formation
inwhich Sao Paulo was embedded. Thisuniformity wasbased in big
holding, slavery and in the same symbols of honour and prestige.
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* Este texto, apresentado pela autora para concurso de ef etivagao no Depto. de Histériada FFL CH/
USP, em 1995, foi revisado pela Prof2 Maria Ligia Coelho Prado e pelo Editor, acrescentando-se-
Ihe resumo e palavras-chave e sua Bibliografia padronizada de acordo com as Normas da Revista.
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Neste texto pretendo discutir como a propriedade, a escraviddo e os simbolos de
honrariae de prestigio constituem os fundamentos de nossaformagao colonial, assim
como de umamentalidade senhorial -escravista que se enraiza, gradativamente, nos
demais segmentos sociais.

Farei referéncias mais especificamente a S0 Paulo colonial numa perspectiva
de criticahistoriogréaficadial ogando, constantemente, tanto com achamada historio-
grafia“paulistica’, quanto com algumas tendéncias das décadas de 50 e 60, notada-
mente as de derivagdo cepalina.

A partir dahistoriografia“ paulistica’, vinculadaao I nstituto Histérico e Geogré
fico de S&o Paulo, algumas imagens arespeito de Sao Paulo colonial foram sendo
cristalizadas. Com efeito, tal historiografiatinhacomo construcéo implicita, apre-
ocupagdo de justificar o poder de Sdo Paulo no contexto de riqueza cafeicultorano
ambito da RepublicaVelha, o que pressupunha um relacionamento com os outros
Estados e alutapelahegemonianacional . Asimagensapartir dai resultantes edificam
um paulista altivo, independente, arrojado e leal, cuja sintese seria 0 bandeirante.

Em outras palavras, aval orizagdo da coragem eindependéncia do bandeirante,
de suasagbes arrojadas que o levaram avencer o isolamento do planalto, apromover
aintegracdo regional e adescobrir ariqueza por exceléncia— o0 ouro —respondiaa
objetivos maiores. Elabora-se aidentificacdo entre este homem destemido, empre-
endedor e nobre com a elite paulista da Primeira Republ ica.

O periodo pos 30, até pelo menos o fim do Estado Novo, representa para a
historiografia“ paulistica’ um novo desafio avencer. Fruto da perdada hegemonia
politica, dosinsucessos de 1932 e das agruras sofridas no periodo varguista, ostracos
japresentes nas construcoes referidas vao sendo reforgados, ab mesmo tempo em
gue seressalta, cadavez mais, aimagem da“ ragade gigantes’, que nuncase curva,
gue é Unicae singular.

! Refiro-me a trabalhos como os de Theodoro Sampaio (1899), Toledo Piza (1899), Paulo Prado
(1925), Alcantara Machado (1929) etc.
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Assim, o que predomina e permanece nos escritos do Instituto Historico e
Geografico de Sdo Paulo, entre 1930 e 1945, é menos aimagem do isolamento do
gue adaauto-suficiéncia. Sdo Paulo seriaumaverdadeiraautargquiaque ndo neces-
sitava da Metrépole, vale dizer, do poder central em 1930; ndo necessitava, igual-
mente, das outrasregides, |ogo dos outros Estados; em suma, S&o Paulo e os paulistas
sobreviveram galhardamente no periodo colonial como sobreviviam heroicamente
durante o Estado Novo.

Aindamais, se no periodo anterior apontava-se, de maneiraténue, aliberdade
do paulista, agora, devido aos percal cos sofridos naeraVargas, estaliberdade étrans-
formadaem independéncia, em poder autbnomo e em umapraticae umamentalidade
rebeldes. E aimagem do paulista que ndo obedecia as ordens metropolitanas, que
N30 se curvavajamais, que expulsaraosjesuitas, que ndo aceitaraabaixadamoeda,
que se rebelara no episodio dos Emboabas’.

Outra é a construcdo resultante de parte da historiografia das décadas de 50 e
60. A preocupacdo coevacom aquestdo do desenvolvimento brasileiro e seu “ status’
periférico, féz com que a maioria dos estudos privilegiasse, em relagéo ao periodo
colonial, as chamadas “é&reas dindmicas’, buscando-se por meio de temas como
“crescimento parafora’, coronelismo, oligarquias locais e regionais, grande pro-
priedade, escravidéo, as origens daquela confi gura(;éo3.

Assim, tais questdes foram abordadas sempre com essa mesma preocupagao;
enfatizaram-se as regifes do nordeste tradicional, ou &reas como Minas Gerais e
Rio de Janeiro, por serem pol os exportadores que articulavam a col 6niaao mercado
metropolitano e europeu. Os demais niicleos, voltados ao abastecimento interno,
como S&o Paulo colonial, foram deixados em um segundo plano.

2 Aqui penso nos textos, por exemplo, de Rubens Borba de Moraes (1935), Alfredo Ellis Jr. (1936,
1937 e 1945), Caio Jardim (1937), Otoniel Mota (1941) e Sérgio Milliet (1946).

3 Os estudos da Cepal , nesse periodo, sfo bastante il ustratativos dessatendéncia. Ver, ainda, ostrabalhos
de André Gunder Frank, como “ Desenvolvimento do subdesenvolvimento latino-americano” (1973).
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Neste prisma, Sao Paulo colonial eravistacomo areaperiférica, ou sgja, apenas
como fornecedora de mado-de-obra indigena, ou como polo de desbravamento
territorial realizado pel os bandeirantes; ou, ainda, como area de abastecimento das
Minas e por esta “ofuscada’ e empobrecida. De qualquer forma, aregido de S&o
Paulo colonia era pensada em fungdo das demais, ou seja, sempre“deviés’. Cris-
taliza-se, assim, umanovaimagem com rel agdo ao nucleo de Piratininga: o deuma
sociedade extremamente pobre, isolada, praticamente sem dinamismo e voltada
apenas a subsi sténci a.

Apos este breve balanco de al guns problemas sugeridos por nossahistoriografia,
em épocasdigtintas, percebemosque, por viastransversas e por vezes contraditorias,
aconclusdo aponta paraamesmadirecdo: o isolamento paulistano periodo colonial
com relagdo aos “centros dindmicos’ nordestinos ou mineiros. Seja enaltecendo a
independéncia, altivez, rebeldiado paulista e afarturade sualavouraauto-suficiente
(visdo do IHGSP), sejaressaltando a pobreza de sua economiade subsisténciae as
dificuldades de enriquecimento de sua populacéo (abordagens a partir da década
decinquienta), S&o Paul o colonial tem sido apresentadacomo umaformagdo peculiar,
atipica, diferenciadacom relacéo as éreas exportadoras escravistas. Tendo como base
esta configuracdo especifica, e de conformidade com o viés de andlise, o caminho
esta aberto para o entendimento da pujanca paulista no século XX: ou é aimagem
da“locomotiva danagdo” que pode ser construida a partir dos escritos do IHGSP,
ou, explorando ando inser¢do daregido paulista nos mecanismos exploratorios do
Antigo Sistema Colonial, aponta-se para o dinamismo paulistanafase poésindepen-
dénciacom o café e a posterior industrializagao.

Ora, contrariando estas concepgdes, quase dualistas, o que pretendo discutir €
aunicidade estrutural daformagéo social brasileira. Em outras palavras: aproprie-
dade, aescraviddo, os simbolos de prestigio e honrarias, constituem os fundamentos

* Ver tal intepretagdo, entre outros, em Roberto Simonsen (1944), Celso Furtado (1959), Richard
Morse (1970), Miriam Ellis (1950), etc.
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basi cos da sociedade colonial brasileira, com peculiaridades especificas em todas
as regides, quer exportadoras, quer voltadas ao abastecimento interno como foi o
caso de So Paulo. Aqui estrutura-se uma sociedade extremamente hierarquizada,
portanto desigual, naqual a€lite paulista, apartir destesfundamentos, detém o poder
local. Conforme Florestan Fernandes:

“E daro queasdemai sregifes[em comparagio com aséreas agucareirase mineradoras]
se ordenavam, ingtitucional mente, pelo mesmos requisitos econdmicos, militares, ju-
ridico-administrativos, paliticos e religiosos. O que significa que a ordem societaria
graamesmae 0 mesmo, portanto, o relacionamento das ‘racas’ e dos estamentos so-
ciais... Nada levou arupturas mais profundas nem impediu que a universalizacao da
ordem escravocrata e senhorial atingisse até mesmo os espacos onde eramaior 0 ‘var
zio histérico’ em rel aco aos requisitos econdmicos, demograficos, sociais e politicos
daordem escravocrata e senhorid” (Fernandes 1976: 41-2).

Privilegiando o periodo colonial, principal mente a segunda metade do século
XVIl eaprimeirado século X V11, acentuo, igualmente, osinteresses comuns entre
as varias dlites locais, regionais, exportadoras ou voltadas para o abastecimento
interno, incluindo também a prépriaMetropole. Os fundamentosjamencionados—
propriedade, escravidéo, simbolos de prestigio e honrarias— geram estesinteresses
eaformacéo de umamentalidade senhorial-escravistae permitem explicar, também,
a empresa colonial como uma grande “empresa em conjunto”, as inUmeras
conciliacBes pré e posindependéncia, enfim, osacordos e as préticas acomodaticias
gue permanecem até os dias de hoje.

“As pessoas que no Brasil querem viver, tanto que se fazem moradores daterra,
por pobres que sej&o, se cada hum alcancar dous pares ou meia duzia de escra-
vos (que pode hum por outro custar pouco mais ou menos até dez cruzados) logo
tem remedio pera sua sustentacdo; porque huns |he pescéo e cacdo, outros lhe
fazem mantimentos e fazenda e assi pouco a pouco enriquecem os homens e
vivem honradamente na terra com mais descanco que neste Reino, porgue 0s
mesmos escravos indios da terra buscam de comer perasi e pera os senhores, e
desta maneira ndo fazem os homens despeza com seus escravos em mantimen-
tos nem com suas pessoas’ (Gandavo [1576] 1980: 44).
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A citagdo acima, do cronista portugués que viveu no Brasil nostemposde Mem
de S, ilustrade maneira notavel os designios basicos do colono que se aventurava
no além mar: terra, escravos, enriquecimento e honra. Honrae cobica, eram osnor-
teadores fundamentais que faziam da col6nia uma espécie de purgatério, onde o
europeu, vivendo em um climatropical, cercado de animais e de gente estranha,
sem nenhum conforto, ao menos no inicio, lutavando apenas pelasuasobrevivéncia
mas princi pal mente paraenriquecer eviver com dignidade e prestigio (Koshiba 1988;
Souza 1986 e 1993).

Independente dacamadasocia aqual pertenciao colono, abuscadaqualificagdo
e/ou darequalificacdo erauma constante. Qualificacéo paraos pobres do reino, para
0S pequenos e médios agricultores e comerciantes, para 0s artesaos e mesmo para
osfilhos bastardos; requalificacéo para os degredados e para os filhos segundos de
umanobreza empobrecida. Em sintese: enrigquecimento, nobilitacdo, qualificacao/
requalificacdo permeavam o imaginério e os interesses do colono.

O ideal aser alcancado era o de ser servido e obedecido, em suma, o ideal de
“ser senhor”. Mesmo nas areas mais longinquas da col6nia, como Sao Paulo, im-
peravam o mesmo ideal e amesma mentalidade. Ja observara o governador flumi-
nense Antonio Paisde Sande, em finsdo século XV 11, arespeito dos paulistas: “Até
aquéles cujamuitanobrezalhes ndo permitiater quem os servisse preferiam sujeitar-
se aandar muitos anos pel os sertBes em busca de quem os servisse do que servir a
outrem um so dia’".

Vilhena, em relac@o a Bahia, igualmente acentuava: “as filhas do pais tém um
timbre tal, que afilha do homem mais pobre, do mais abjeto, a mais desamparada
mulatinha forra, com mais facilidade irdo para o patibulo, do que servir, ainda a
uma duquesa, se na terra as houvesse; e éste € 0 motivo por que se acham nesta
cidade tantas mulheres perdidas e desgracadas’ (Vilhena[1802] 1969: 138).

® Relatério do governador Antonio Pais de Sande, Anaisda Biblioteca Nacional, 1921, vol. 39: 197).
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Por outro lado, o interesse metropolitano em relagdo ao Brasil em nadadiferia
desses objetivos. O desenvolvimento dacol 6niainteressavatanto a Portugal quanto
ao colono; paraaMetrépole, a plena exploracdo da nova conquista representava o
Seu enriquecimento segundo os padrdes mercantilistas vigentes, a continuidade do
sustento de um clero e de uma nobreza parasitaria, e a possibilidade concreta de
lutar por seu lugar ao sol no mundo europeu. Para o colono, significava maiores
possibilidades de alcancar os ideais acima referidos.

Assim, colono e M etrépol e uniam-se e arti culavam-se constantemente em torno
da exploragdo colonial, seja via agricultura, seja na buscaincessante dos minérios
preciosos. Em torno daempresa colonial ambos se complementavam. A Metrépole
necessitavado colono, pois el e representava a continuidade da propria col oni zagao,
nao apenas enquanto producdo propriamente dita, mas também, namedidaem que
arcavacom adefesainternae externadacol6nia; além do mais, alicercado noideal
e namentalidade de “ ser senhor”, garantia-se a construcéo e a reproducdo de uma
ordem senhorial integrada ao Estado patrimonialistaluso. Por outro lado, o colono
necessitava da Metrépole que lhe doava terras, regulava o trabalho escravo e, em
ultimainstancia, |he conferia autoridade, poder, dignidades e honrarias.

Exemplo desta integracdo € a carta que o Governador-Geral envia, em 1677,
aos paulistas mais proeminentes como Fernao de Camargo, José de Camargo,
Bartolomeu Bueno, entre outros, pedindo-lhes paraarmar expedi¢cbesecruzar orio
S&o Francisco paradar combate aos “ barbaros’. Em troca lhe é prometida “a con-
veniencia propria de ficarem por escravos seus todos os prisioneiros’ ; igualmente
Dom Jo&o de Lencastro, em 1694, escreve aos oficiais da Camara de S&o Paulo
estimulando-os nasidas ao sert&o afim de descobrirem os metais preciosos e afirma
gue " SuaMagestade |he dariamercés de fidal go, habitos e tencas o que enobreceria
e enriqueceria seus filhos e netos” °.

8 Documentos Histéricos vol. 11; 20/02/1677 e 16/09/1694.
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A empresacolonial eraassim, nafeliz expressdo de Florestan Fernandes, uma
“empresaem conjunto”, onde o colono constituia-se em colono-vassal o, em agente
da Coroa, podendo ser considerado “ o outro lado do Estado patrimonial”, arcando
“com a construgdo do Império na Colonia’ (Fernandes 1976: 34).

Seointeresse Ultimo do colono era o enriquecimento e aqualificacdo, o primeiro
sinal dedistincdo mastambém de viabilidade econdmicaeraconstituido pelaposse
deterras e de escravos. Ser senhor de terras e de escravos representava umadupla
funcdo — mercantil e estamental.

Com €feito, apenas por meio da concentracdo deterras e de escravos em méosde
poucos é que uma producdo mercantil em larga escala tornava-se possivel. Dai a
importanciadaacao do Estado portugués doando terras, regulamentando e sancionando
otrabaho escravo, legalizando assim asfontesbési cas de poder e de prestigio daépoca.
A garantia de uma produc&o mercantil escravista era crucial ndo apenas para a
Metrépole, mas parao préprio colono, poissignificavaabase de suadistingéo social.

Somente tendo claro que terras e escravos significavam, ao mesmo tempo, a
viabilidade de uma produgdo mercantil e, principalmente, os fundamentos primeiros
da distincdo social, é que podemos entender a luta dos paulistas, geralmente
dedicados a uma producdo para o mercado interno, por largas extensdes deterrae
aposse de inUmeros indigenas.

Frei Gaspar daMadre de Deusalertaraque” neste Estado vive com suaindigéncia
guem ndo negocia ou carece de escravos...” (Madre de Deus [1797] 1975: 83); j&
apontamos a prati ca das autoridades coloniais em prometer aos sertanistas que fos-
sem lutar nas “ guerras dos barbaros’ a posse dos indios aprisionados; eram cons-
tantestambém as queixas de que as aldeias reai s se despovoavam gragas a agdo dos
moradores paulistas que levavam osindigenas para suas casas ou fazendas; as expe-
dicBes para 0 sertdo igualmente proviam os potentados de centenas de indigenas
como atestaum contemporaneo de meados do século XVII1: “ porque como asahida
ordinaria dos seus moradores era ao Certéo, e delle tiravéo grandes levas, eratal a
abundancia, que contavao alguns nas suas fazendas quatrocentos, outros quinhentos,
ealgum chegou acontar maisde novecentos’ (Fonseca[1752] 1980:113). O nimero
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relativamente elevado de indios cativos nas méos dos principais membros da elite
paulista explica-se ndo apenas pelos requisitos de uma producéo mercantil mas, e
principa mente, porque indicavam o prestigio e riquezadaguel e “ senhor de arcos”.
Eraavisdo de mundo e a mentalidade senhorial -escravista.

O mesmo pode ser afirmado em rel agdo as grandes extensdes deterras possuidas
pelos principais senhores paulistas. A usurpacdo das terras dos aldeamentos indi-
genasfoi tdo devastadora que Frei Gaspar, em 1797, lamenta: “... hoje, quase nada
possuem os miseravel s indios descendentes dos naturai s daterraporqueinjustamente
0s desapossaram da maior parte das suas Datas, ndo obstante serem concedidas as
Sesmarias posteriores dos brancos com a expressa condicéo de ndo prejudicarem
aos indios, nem serem déles asterras que se davam” (Madre de Deus[1797] 1975:
126); da mesma forma, as recorrentes cartas, alvaras e ordens-régias para que se
evitasse adoacdo de sesmarias muito extensas (1697, 1699, 1702, 1704), demons-
tram afuncdo ndo apenas econdmicamas principa mente social e politica, em termos
de mentalidade voltada ao prestigio e ao poder, decorrente da grande propriedade.

E claro, pois, 0 sentido estamental que advém da posse da terra e de escravos.
A consecucdo doideal de ser senhor (através damonopolizagdo daterrae de cativos)
representaareconstrucéo, sob novas bases, dos val ores e comportamentos basi cos
davelha sociedade portuguesa aqui na colonia. E acristalizacio de uma sociedade
hierérqui co-estamental -crista mas escravi statambém, de umamentalidade senhorial -
escravista, resultante daintegracdo dagrande propriedade, daescravid&o e dosprin-
cipios estamentai s provenientes do mundo ibérico. No setratade pensar asociedade
colonia como um mero transplante daordem social existente em Portugal; ndo é o
caso de um “novo Portugal” como ambicionava o padre Ferndo Cardim (Cardim
[1590] 1980). Por outro lado, ndo se pode deixar simplesmente delado aforte pre-
sencados padrfes e val ores metropolitanos; o novo colonial €também, no dizer de
Richard Morse, “um prolongamento dial ético com o passado” (Morse 1988).

Eraeste universo que o colono dmejavaeno qua sesituava: um universo dehonra,
prestigio, dignidade e nobilitagdo. Em 1718, Antonio Pinheiro Netto, residente no Rio
deJaneiro eirméo doilustre negociante portugués Francisco Pinheiro, pediaque o mesmo
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intercedesse por ele para ter “hum officio em que eu puder acancar onrra e algum
cabedd” 7; 0s camaristas de S&o Paulo receberam com grande alegria a noticia de que
D. JodoV outorgara anobreza e o privilégio de cavaleiro a todos 0s que servissem no
Conselho daquelacidade; o notavel cronistade Séo Paulo colonid, Frei Gaspar daMadre
deDeus, eo gened ogistaPedro TaguesdeAlmeidaPaesLemeendtecem os* povoadores
fidalgos’ dacapitaniade Sao Vicente easeus descendentes concluindo que* destagente
se compde anobreza da Capitania’ (Leme [1772] 1980).

ParaaMetropole, por suavez, acristalizagdo dessaordem estamental -escravista
representava areafirmagdo de valorestais como hierarquia, disciplina, obediéncia
ehonra, valores essenciais parase manter aordem e, destaforma, seevitar aruptura.
Geral mente a nomeagao para cargos importantes recaia em individuos “ nobres’ e
gue jatinham demonstrado |eal dade ocupando outros postos na col6niaou no im-
pério, ou ainda em seus descendentes. Assim, Thiméteo Corréa Gées foi nomeado
provedor e contador da Fazenda Real da Capitaniade S&o Vicente, em 1691, cargo
gue jaforade seu pa e de seu avd; em 1690, Manoel Pereira da Silva era o novo
Capitdo-mor da Capitaniade S8o Vicente por haver servido aCoroadurante 23 anos,
8 meses e 22 dias nos mai s variados cargos; seu sucessor, Manuel Peixoto daMota
ja ocupara variados postos por 20 anos, 3 meses e 10 dias. E anogdo de Império,
baseada em val ores como obediéncia e fidelidade, fundamentada no Estado patri-
monialista e, portanto, na uni&o necessaria entre colonos e Metrépole.

Assim, terra, escravos, honrarias e dignificacdo podem ser considerados os
fundamentos da estrutura da sociedade colonial, de umaordem e de umamentalidade
senhorial escravista, seja no nordeste, sejaem S&o Paulo colonial.

Percorrendo-se, mesmo que brevemente, os vérios nicleos coloniais, resulta
claraaarticulacéo entre a posse daterra e de escravos como base dadominacéo de
umaelite colonial. No nordeste agucareiro, os senhores de engenho, proprietérios
da plantagem escravista situavam-se no cume da pirdmide social. Nunca é demais

7 Cartade 25/5/1718, Negdcios Coloniais — uma correspondéncia comercial do século XVIII, val. 2: 132,
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lembrar a famosa formulacdo de Antonil: “O ser Senhor de engenho é titulo que
muitos aspiram, porquetraz consigo o ser servido, obedecido e respeitado de muitos’
(Andreoni [1711] 1966:138). As demais categorias ndo proprietéarias e que ndo
tinham nenhum oficio especializado, volteavam em torno da grande propriedade,
buscando alguma forma de integracdo, sempre dependendo dos favores do senhor.
S0 0s capangas, agregados ou simplesmente vadios, personagens caracteristicos
de uma sociedade estamental-escravista altamente hierarquizada.

Mesmo as chamadas camadas intermedi&rias no universo agucareiro, Como 0s
lavradores de cana, eram igual mente hierarquizados dependendo da posse ou néo
daterra; lavradores de canalivre, de cana obrigada e arrendatérios articulavam-se
numatei acomplexa de rel acdes de dependénciatendo a propriedade daterracomo
primeiro fator distintivo. A maioria deles eraigua mente escravista (Ferlini 1988,
Schwartz 1988 e Mello 1986 e 1989).

Naarea mineratéria, arelacdo terra-escravo eraainda mais explicita enquanto
base da estratificacéo social. Ali, os critérios de distribui¢éo da propriedade,
legislados pelo Regimento de 1702, privilegiavam 0s que possuiam mais escravos
e, portanto, mais posses, favorecendo os individuos que j& tinham recursos pré-
acumulados. Novamente, os menos favorecidos, eram relegados a marginalizacéo
(Souza 1982 e Figueiredo 1993).

As zonas produtoras de alimentos igualmente obedeciam ao mesmo caréater.
Estudos recentes revelam aexisténcia, na capitaniado Rio de Janeiro em finais do
XVIII1, de extensas éreas escravistas produzindo géneros de abastecimento para o
mercado interno colonial (Fragoso e Florentino 1993).

Segundo as pesquisas de John Monteiro (1994), as principaisfamilias paulistas
do XVII —os Camargos, os Pires e os Buenos — detinham ampl as propriedades nas
guais contigentes de escravos indios plantavam o trigo que era vendido para as
demais capitanias. Igualmente, Ferndo Dias Pais, Ferndo Paisde Barros, Pedro Vaz
de Barros, Lourenco Castanho Taques, Valentim de Barros e o famoso padre
Guilherme Pompeu, todos moradores na regido paulista, eram donos de fazendas
escravistas voltadas ao abastecimento interno.
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Para se ter umaidéia das largas extensdes de terra em méaos de poucos, basta
lembrar o litigio que Pedro Tagues de Almeida manteve com a Camarade S&o Paulo,
naprimeiradécadado século X VI, arespeito das suasterrasdo “ Capao” equeo
Conselho alegava serem do rossio; tais terras foram descritas como iniciando-se a
800 bragas do centro da Vila e terminando em Pinheiros (Ennes 1942). Ou, ainda,
citar as inUmeras resolucdes da Camara de S&o Paulo no sentido de proibir o uso
por parte de negros, mulatos, “ carijés’, bastardos, enfim, pessoas que ndo fossem
da“nobreza’, dearmasdefogo, facas, adagas, punhais, etc. nacidade, que atestavam
0 sem-numero de desclassificados sociai s oriundos da concentragdo da propriedade.

Portanto, aconcentracdo deterras, de escravos e de capital nasmaosdeuma elite
também se davaem éreas vol tadas ao abastecimento interno como S&o Paulo colonid.

A posse de largas extensdes de terra e de uma escravaria numerosa garantia,
n&o apenas aviabilidade de umaproduc&o mercantil e o enriquecimento dos colonos
edaprépriaMetropole, como também constituia-se em patamar basico dahierarquia
social. Em raz&o da monopolizacdo da propriedade e dos cativos, a maioria da
populacédo colonial era alijada de qualquer participacdo mais efetiva na vida
econdmica, social epoliticacolonia. Conforme Florestan Fernandes* ... as doagdes
da Coroa (ou feitas em seu nome) traduziam uma politica de concentracédo social
dapropriedade daterra. Tal politicango criou apenas o latifundio. Elaexcluiu, ab
initio, amassadapopulagéo livre... daposse daterrae, por ai, do controle do poder
local e do direito de ter vincul os diretos com o Estado” (Fernandes 1976: 34).

A propriedade daterrae de escravos fundamentava, destaforma, aestruturade
dominacdo interna, uma sociedade hierarquizada e discriminatéria, enfim, uma
ordem e uma mentalidade senhorial -escravista.

Justamente por ser uma sociedade estamental -escravista é vital atentar-se para
aimportancia dos mecanismos de coercao extra-econdmicos que, juntamente com
a posse da terra e dos escravos, atuavam igua mente no sentido de cristalizar e
enrijecer estaordem e estamentalidade. Estamos nos referindo ao estatuto de*ho-
mem bom” e ao universo de honrarias, dignidades, estilo de vida e prestigio que
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cercavaacelite colonial, e, a0 mesmo tempo, impedia a ascensdo social dos demais
individuos, inclusive os que detinham alguma propriedade.

A sociedade colonia apresentava-se extremamente diversificada. Entre suas
camadas definidoras situadas no topo (elite) e nabase (escravos), havia os desclas-
sificados sociais, formando as chamadas camadas intermediérias constituidas de
pequenos comerciantes, |ojistas, mestres do engenho, feitores, artesdos, carpinteiros,
oleiros, etc. que habitavam o universo colonial, sejano campo ou na cidade, sendo
essenciais para o pleno desenvolvimento da empresa além-mar.

Florestan Fernandes e Stuart B. Schwartz indicam que adoag&o daterrae avi-
génciadaescraviddo foram de fundamental importanciaem termos de mentalidade
porgque empobreceram a ordem estamental portuguesa de muitas de suas funcbes
econdmico-sociais e permitiram o0 sonho da ascensdo e da nobilitacdo para esses
individuos. Ambos chamam a atengdo, aqui na col6nia, para o esvaziamento dos
dinamismos de uma sociedade estamental, onde muitos “ degraus’ desapareceram
e 0 modelo senhorial tornava-se praticamente o Unico a ser almejado e seguido
(Fernandes 1976 e Schwartz 1988).

Em outraspalavras, o primeiro sinal dedistingdo social erao estatuto de homem
livre e, em seguida, o de proprietério de terras e de escravos. Se a monopolizagado
destes dois Ultimos caracterizava 0 grande senhor, por outro lado, possuir dois ou
trésescravos, ter ou arrendar uma peguenaou média propriedade ndo eratarefaim-
possivel paraosdemais. A posse de umafaixadeterrae de a gunsescravos (mesmo
gue fossem indigenas) permitia o sonho da ascensdo para as demais camadas de
homens livres no mundo colonial.

Eraassim necess&rio, parapreservar apropriaordem estamental e aviabilidade da
colonizag&o, criar ereforcar mecani smos de dominagdo extra-econdmicos que, por um
lado, garantiam o monopdlio do poder nasmaosdaelitecolonid e, por outro, permitiam,
paraos demaisindividuos, acontinuidade do sonho de ascenso dentro daordem exis-
tente. Assm, adiversificagdo daeconomiaedasociedade colonia, aproprianecessidade
destadiversificagdo, acabavapor reforcar umaestratificacdo estamental rigida, inclusive
para ndo destruir os fundamentos da dominacéo e do Estado.
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Criaram-se, dessa forma, multiplas hierarquias baseadas, segundo Stuart
Schwartz, em primeirainstancia, napropriedade daterrae do escravo, mastambém
nacor, napurezado sangue e no ideal defidalguia(Schwartz 1988). Estas gradacoes,
se por um lado permitiam certa mobilidade socia dos escal desintermediarios, por
outro impediam a ascensdo definitiva.

Todas essas hierarquias e gradagdes simbolizavam, nacolonia, 0 “ homem bom”.
Membro da elite colonial, pertencente afamilias que por varias geracdes apresen-
taram purezade sangue (sem mesclade sangue judeu, cristdo novo, arabe ou negro),
gue ndo exerceram profissdo mecanicae nemtiveram lojaaberta, somente o “homem
bom” podiaparticipar dos organismosdo poder local e dasinstituicdes prestigiadas
no mundo colonial. As excecBes somente confirmavam a regra; nem todos os
“homensbons’ cumpriam todos esses reguisitos mas, contavam com o benepl écito
e com o testemunho dos demais membros da elite para serem aceitos pela mesma.
Assim, as Camaras Municipais, o Juizado dos Orf&os, os cargos de maior poder e
prestigio como o de capitdo-mor, asirmandades e confrarias de ordensterceiras, as
ordens militarestornaram-se reduto quase que exclusivo dessa camada privilegiada.

E um estilo de vida que mostrava a predominancia de um codigo de honrae de
valores sintetizado naexpressao “ viver alei danobreza’. Formas detratamento dife-
renciadas conforme acamadasocial, privil égios nas vestimentas e no porte de armas,
preocupacdo com a manutencao da linhagem (envolvendo uma politica de casa-
mentos quase que endogémicos), reforco do parentesco e cristalizacdo do patriar-
calismo eram alguns dos tracos que caracterizavam o comportamento de nossaelite
colonia e norteavam sua visao de mundo.

Ser membro ou parente de uma familia importante era credencial para se obter
um posto ou oficio digno. Em S&o Paulo definsdo XVII einiciosdo XVIII, amaioria
dos paulistas proeminentes era parente de Pedro Tagues de Almeida. Ele proprio des-
cendia de Lourenco Castanho Tagues e casara-se com umafilhade Luiz Pedroso de
Barros; José de GoeseMoraeseraseu filho; D. Francisco Rendon e Bartolomeu Paes
deAbreu, seus genros, foram aguinhoados com largas extensdes de terrano episddio
ja mencionado do Capéo; o padre Guilherme Pompeu era seu primo; as familias
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Almeida, Larae Moraes, Pedroso de Barros, Siqueirae Leme suas aparentadas. Seu
neto, o geneal ogista Pedro Taques de Almeida Paes L eme, valendo-se de seu préprio
prestigio, requeria, em 1769, o posto de escrivao da Real Fundicdo da VilaBoade
Goiases para o seu filho Balduino Taques (Leme [1772] 1980 e Marques 1980).

CharlesR. Boxer afirmaque, no Rio de Janeiro do Século X V11, “houve muitos
irmaos, primos e sobrinhos, Correias e Sas... ocupando postos de menor relevo, sob
asordens de seus parentes mai s altamente colocados’ e conclui: “essafamilia, com
efeito, gozava finalmente de mais poder e influéncia no Rio de Janeiro do que os
donatarios das capitanias (Boxer 1973: 22).

Laima Mesgravis observa que “distin¢cdes estamentais, com fundamento
nobiliério, sacerdotal, burocratico ou artesanal, dividiam ou subdividiam as vérias
categorias sociais, em que se classificavam os homens brancos’ (Mesgravis 1976:
198). Podemos afirmar que, em funcéo da concentragéo da propriedade daterrae
de escravos, da predominancia de um codigo de honra e de umalegislacdo contra
0s impuros de sangue, da vigéncia de um estilo de vida, dos lagos de parentesco,
concentravam-se o poder e o prestigio numa pequenacamada de proprietarios bran-
Cos, cristdos, puros de sangue, que ndo trabalhavam manua mente e nem tinham
lojaaberta. Ndo € atoaque o ouvidor geral da Capitaniade Sao Paulo escrevia, em
1700, gque“ naquel as vilas todos eram parentes, amigos, ou inimigos e com qual quer
déstes efeitos juntos a suaincivilidade se ndo inquiria o verdadeiro do fato...” ”.

Constituira-se, dessaforma, uma“nobreza colonial” que, com seus cl&s fami-
liares e seus principais membros, ocupava praticamente todas as esferas do poder
local e pertenciaasingtituicBes mais prestigiadas daépoca. Emlivro notével, Evaldo
Cabra de Méllo retrata a ascensdo de Filipe Pais Barreto, senhor de engenho na
capitaniade Pernambuco, o qual apds ser capitdo e sargento das ordenangas do Cabo
e por duas vezesjuiz ordinario daCamaraMunicipal de Olinda tentou, em comegos
do XV 111, ser confirmado como caval eiro daOrdem de Cristo (Mello 1989). Manoel

% DH vol. 93: 106-107.
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Bueno da Fonseca, ilustre paulista dos fins do XVII e inicios do XVIII, neto de
Amador Bueno, foi aferes, capitéo deinfantaria, sargento mor de ordenanca, capitéo-
mor, governador e juiz dos orféaos; obteve o habito de Cristo que representava o
coroamento e 0 reconheci mento méximo do status de “homem bom” . Pedro Taques
deAlmeidafoi capitdo dafortaleza de Vera Cruz em Itapema, Santos, provedor e
contador da Fazenda Real da capitania de S&o Paulo, juiz da alfandega e vedor da
gente de guerra da praca de Santos, capitdo-mor e governador da capitania de Sao
Vicente, alcaide-mor e administrador geral das aldeias do real padroado.

Assim, como pensar numa elite paulista rebelde, que desafiava a metrépole e
gue seria, enquanto visdo de mundo e mentalidade, diferenciada das demais elites
locais? S&o conheci das as formul agdes do governador-geral Antonio Luis Gongalves
da Céamara Coutinho: “aVillade S&o Paulo hamuitos annos que € Republicade per
S, sem observanciadelei nenhuma, assim divina, como humana’ ; ou que os paulistas
“s80 mais Vassal 0s pelo nome, que pela obediéncia’ ®

Porém, o que se percebe é um movimento pendular nas relacbes entre as
autoridadesreais, a Coroa e os paulistas mas que nunca chegou a colocar em risco a
empresa colonial como uma “empresa em conjunto”. Em outras palavras, em troca
de promessas de honrarias e mercés, ametropol e obtinhatodo o apoio dos habitantes
dePiratiningano que maisinteressavaaela: apacificacdo (ou exterminio) dosindios
hostis e as expedigoes empenhadas nadescobertadosterritdriosauriferos. Os paulistas,
por suavez, aceitavam de bom grado, e até requeriam, essas dignidades e honrarias,
pois, afinal, a descobreta dos metais e as campanhas contra os “barbaros’ poderiam
significar ariqueza, tanto em termos de ouro quanto de mai s bracos para suasfazendas.

Por isso, inclusive, rebelavam-se contra aquilo que poderiainterferir, negativa-
mente, no proprio processo de desenvol vimento e de mercantilizagéo paulista, como
foi o caso das leis sobre a moeda e as pressdes acerca dos aforamentos das terras
indigenas e da prépria escravizagao destes.

% 14/07/1693; DH vol. 34:125.
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Portanto, conjunturalmente, as relagdes entre paulistas e autoridades reai s po-
diam ser conflituosas, como também o foram, nas mesmas condi¢des, nas demais
regiGesdo pais. Mas, ao fim e ao cabo, aconciliacdo erasempre possivel pois, como
jdapontamos, eram 0s mesmos obj etivos que todos perseguiam, quais sejam, o de-
senvolvimento da colonizagdo e a sedimentagdo da ordem senhorial -escravista.

Em sintese, percebe-se a defesa dos privilégios por parte de nossa elite colonial,
acristalizacdo de uma mentalidade e de uma ordem estamental -escravista quase que
impermedvel a possiveis transformagdes, a eventuais quebras e brechas. Cédigo de
honra, “viver alei da nobreza’, vestimentas e formas de tratamento diferenciadas,
pertencer as confrarias e ordensterceiras, ser cavaleiro daOrdem de Cristo, partici-
par da Camara Municipal e do Juizados dos Orf&os, ser enterrado naigreja de Séo
Francisco, nado Carmo ou na dos jesuitas, eram aspiragdes e comportamentos ine-
rentes aos membros da elite senhoria que “como arbitros do gosto e do estilo e de-
tentores do poder, dominaram asinstituicdes sociaise politicasdacolonia’ (Schwartz
1988: 218). Nao sdo excrescéncias, resquicios medievais, tracos exoticos ou arcai cos
mas mecanismos de poder que espelhavam a racionalidade da ordem senhorial-
escravistano interior da colonia, ndo importando qual aregido.

Assim, por todos estes processos e fatores apontados, engendrava-se e cristali-
zava-se uma mentalidade senhorial-escravista. Ainda mais, segundo Florestan
Fernandes, devido a concentragdo de terras nas méaos de uma minoria e da perpe-
tuacéo da escraviddo resultava que “0s que ndo sd&o nem escravos nem libertos
adotam, de uma formaou de outra, a ética senhoria” (Fernandes 1976: 36). Eraa
interiorizacdo do model o e damentalidade senhorial dificultando, aindamais, o que
Caio Prado jatinhaobservado —aconstitui¢cao da popul agdo livre de estratos médios
einferiores em “classes nitidamente constituidas’ (Prado Jr 1975).

Dai, inclusive, asinimeras conciliagdes, os acordos e as aliancas entre elites,
desde o periodo colonia até os dias de hoje atestando a convergéncia de interesses
e agrande “empresa em conjunto”.

255



256

Ilana Blaj / Revista de Histéria 142-143 (2000), 239-259

Referéncias Bibliogrdficas

ANDREONI, Jodo Antonio [Antonil 1711]. Culturaeopulénciado Brasil por suas
drogas e minas. 22 ed. S&o Paulo: Nacional, 1966.

BOXER, CharlesR. Salvador de Sa ealuta pelo Brasil e Angola (1602-1686). Sao
Paulo: Nacional/Edusp.

CARDIM, Ferndo. Tratados da terra e gente do Brasil [1583/1590]. Séo Paulo:
Edusp; Belo Horizonte: Itatiaia, 1980.

ELLIS Jr., Alfredo. A evolugdo da economia paulista e suas causas. S&o Paulo:
Nacional, 1937.

ELLIS Jr., Alfredo. Capitulos da Histéria Psicologica de Sdo Paulo. S8o Paulo:
Boletim da Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras, n° 53, 1945.

ELLISJr., Alfredo. Osprimeirostroncos paulistas e o cruzamento euroamericano.
S0 Paulo: Nacional, 1936.

ELLIS, Myriam. “S&o Paulo, de capitaniaa provincia (pontos de partida parauma
histéria politico-administrativa da capitaniade S&o Paul0)”, Revista de Histéria,
Séo Paulo, vol. 52, n° 103, tomo 1, 1975.

ELLIS, Myriam. A economia paulista no século XVI11. Sdo Paulo: Boletim dacadeira
de Civilizacdo Brasileira, n° 11, 1950.

ENNES, Ernesto. “ Pedro TaquesdeAlme daeasterrasdo Concelho ou Rosso davilade
S&o Paulo (1709)”, Revista do Arquivo Municipal, Sdo Paulo, 1942, ano VI, n° 84.

FERLINI, VeraL uciaAmard. Terra, propriedade e poder. S0 Paulo: Brasiliense, 1988.

FERNANDES, Florestan. “A sociedade escravistano Brasil”, Circuito Fechado. S&o
Paulo: Hucitec, 1976.

FIGUEIREDO, Luciano. O avesso da memdria. Cotidiano e trabalho da mulher em
MinasGeraisno século XVI1I. Rio de Janeiro: José Olympio; Brasilia: Edunb, 1993.

FONSECA, Manoel da. Vida do veneravel padre Belchior de Pontes, da Companhia
de Jesus da provincia do Brasil [1752]. S&o Paulo: Melhoramentos, s.d.



Tlana Blaj / Revista de Histéria 142-143 (2000), 239-259

FRAGOSO, Jodo L uisRibeiro e FLORENTINO, Manolo. O arcaismo como projeto:
mercado atlantico, sociedade agréaria e elite mercantil no Rio de Janeiro (1790-
1840). Rio de Janeiro: Diadorim, 1993.

FRAGOSO, Jo&o Luis Ribeiro. Homens de grossa aventura: acumulacao e
hierarquia na praca mercantil do Rio de Janeiro (1790-1830). Rio de Janeiro:
Arquivo Nacional, 1992.

FRANK, André Gunter. “Desenvolvimento do subdesenvolvimento |latino-
americano”, Luiz Pereira(org.). Urbanizacao e subdesenvolvimento. 22ed. Rio
de Janeiro: Zahar, 1973.

FURTADO, Celso. Formagao econdmicado Brasil. 172ed. Sao Paulo, Nacional, 1980.

GANDAVO, Pero de Magalh&es. Tratado daterrado Brasil; Histériada provincia
Santa Cruz [1570/1576]. S&o Paulo: Edusp; Belo Horizonte: Itatiaia, 1980.

JARDIM, Caio. “Sao Paulo no século X V111", Revista do Arquivo Municipal de SGo
Paulo. S&o Paulo, vol. 41, 1937.

KOSHIBA, Luiz. A honra e a cobica. Tese de doutoramento. Sao Paulo: FFLCH-
USR, 1988, 2 volumes (ex. mimeografado).

LEME, Pedro TequesdeAlmeidaPaes. Nobiliarquia paulistana historica e geneal 6gica
[1767/1772). 5% ed. S8o Paulo: Edusp; Belo Horizonte: Itatiaia, 1980 3 vols.

L UI'S, Washington. “ Contribui 3o paraa historiadacapitaniade S&o Paulo (governo

de Rodrigo Cesar de Menezes), Revista do Instituto Historico e Geographico
de Sio Paulo, S&o Paulo, val. 8, 1904.

LUI'S, Washington. Na capitania de Slo Vicente. Sdo Paulo: Edusp; Belo Horizonte:
Itatiaia, 1980.

MACHADO, Alcantara. Vida e morte do bandeirante [1929]. S&o Paulo: Edusp;
Belo Horizonte: Itatiaia, 1980.

MADRE DE DEUS, Frei Gaspar da. Memérias para a histéria da capitania de Sao
Paulo [1797]. S&o Paulo: Edusp; Belo Horizonte: Itatiaia, 1975.

257



258

Ilana Blaj / Revista de Histéria 142-143 (2000), 239-259

MARQUES, Manuel E. de Azevedo. Apontamentos historicos, geogr aficos,
biograficos, estatisticos e noticiosos da Provincia de Sdo Paulo. S&o Paulo:
Edusp; Belo Horizonte: Itatiaia, 1980, 2 vols.

MELLO, Evaldo Cabral de. O nome e o0 sangue. Uma fraude geneal 6gica no
Pernambuco colonial. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 1989.

MELLO, Evaldo Cabral de. Rubro veio: o imaginério da restauracao pernambu-
cana. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 1986.

MESGRAVIS, Laima. “Os aspectos estamentais da estrutura social do Brasil
colonia” IN Estudos Econdmicos. S&o Paulo, vol. 13, n° especial, 1983.

MESGRAVIS, Laima. A Santa Casa de Misericordia de Sao Paulo (1599?-1884).
Contribuicdo ao estudo da assisténcia social no Brasil. S&o Paulo: Conselho
Estadual de Cultura, 1976.

MILLIET, Sérgio. Roteiro do café e outros ensaios. 22 ed. Sdo Paulo: Bipa, 1946.

MONTEIRO, John Manuel. Negros da terra. indios e bandeirantes nas origens de
SAo Paulo. So Paulo: Companhia das Letras, 1994.

MORAES, Rubens Borba de. “ Contribuic¢fes para a histériado povoamento em S.
Paulo até fins do seculo X V111, Geograria, Sdo Paulo, n° 1, 1935.

MORSE, Richard. Formacéo histérica de Sdo Paulo (de comunidade a metropole),
23 ed. S&o Paulo: Difusdo Européiado Livro, 1970.

MORSE, Richard. O espelho de Préspero. Culturas e idéias nas Américas. Sao
Paulo: Companhia das Letras, 1988.

MQOTA, Otonidl. Do rancho ao palécio (evolucéo da civilizacéo paulista). Sao Paulo:
Nacional, 1941.

PETRONE, Pasquale. Os aldeamentos paulistas e sua fungdo na valorizacdo da
regdo paulistana; estudo de geografia histérica. Tese de livre-docéncia. Sdo
Paulo: FFCL-USP, 1964, 2 vols. (ex. mimeografado).

PIZA, A. de Toledo - “Chronicas dos tempos coloniaes. O militarismo em S. Paulo”,
Revista do Ingtituto Historico e Geographico de Sao Paulo. S&o Paulo, vol. 4, 1899.



Tlana Blaj / Revista de Histéria 142-143 (2000), 239-259

PIZA, A. de Toledo. “Chronicas dos tempos coloniaes. A miseriado sal em S. Paulo”,
Revigta do Ingtituto Historico e Geographico de Sao Paulo. S&o Paulo, val. 4, 1899.

PRADO JR., Caio. Evollugéo politica do Brasil e outros estudos. 9% ed. S&o Paulo:
Brasiliense, 1975.

PRADO, Paulo. Paulistica. Histériade S. Paulo. S&o Paulo, Monteiro Lobato, 1925.

SAMPAIO, Theodoro. “O sertdo antes da conquista (século XVI1)”, Revista do
Instituto Historico e Geographico de Sao Paulo. Sao Paulo, val. 5, 1901.

SAMPAIO, Theodoro. “S. Paulo de Piratiningano fim do seculo XVI”, Revista do
Instituto Historico e Geographico de Sao Paulo. Sao Paulo, vol. 4, 1899.

SCHWARTZ, Stuart B. Segredos internos. Engenhos e escravos na sociedade
colonial. Sao Paulo: Companhiadas L etras, 1988.

SIMONSEN, Roberto C. Histéria econémica do Brasil (1500/1820). 82 ed. Séo
Paulo: Nacional, 1978.

SOUZA, Laurade Méello e. Desclassificados do ouro. A pobreza mineira no século
XVIII. Rio de Janeiro, Graal, 1982.

SOUZA, Laurade Méllo e. Inferno atlantico: demonologia e colonizacéo (séculos
XVI-XVI11). Sdo Paulo: Companhia das Letras, 1993.

SOUZA, LauradeMélloe. O diabo eaterra de Santa Cruz. Sao Paulo: Companhia
das Letras, 1986.

VIILHENA, Luisdos Santos. A Bahia no século XVI11 [1802] . Bahia: Itapud, 1969, 3vals.

259



