rev. hist. (S&io Paulo), n. 171, p. 443-453, jul.-dez., 2014
http://dx.doi.org/10.11606/issn.2316-9141.rh.2014.89020

MOTTA, RODRIGO PATTO
SA; REIS, DANIEL AARAO;
RIDENTI, MARCELO
(ORG.). A DITADURA QUE
MUDOU O BRASIL - 50
ANOS DO GOLPE DE
1964. RIO DE JANEIRO:
ZAHAR, 2014.

Samuel Silva Rodrigues de
Oliveira’

Fundagdo Getilio Vargas

A obra A ditadura que mudou o Brasil: 50 anos do Golpe de 1964 foi lancada
em 2014, diante da efeméride dos cinquenta anos do golpe civil-militar. Este,
como os outros livros publicados nesse ano, busca refletir sobre o regime
autoritario na histéria recente do pais. Daniel Aarao Reis, Marcelo Ridenti e

Rodrigo Patto S4 Motta organizaram uma coletdnea de artigos e cumpriram

a dificil missao de selecionar um grupo de pesquisadores de programas de

pos-graduacdo para apresentar as tendéncias de interpretacao do fenome-

no autoritdrio recente. A coletanea de artigos, juntamente com outras duas

" Doutorando do Centro de Pesquisa e Documentacdo de Histéria Contemporanea
do Brasil e bolsista da Fundacdo de Amparo a Pesquisa do Estado do Rio de Janeiro.

E-mail: samu_oliveira@yahoo.com.br.

443



rev. hist. (S&io Paulo), n. 171, p. 443-453, jul-dez., 2014 Samuel Silva Rodrigues de Oliveira
http://dx.doi.org/10.11606/issn.2316-9141.rh.2014.89020 Resenha

publicacoes (Ditadura e democracia no Brasil e As universidades e o regime militar),
compoe a colecdo 1964: 50 anos depois, publicada pela editora Zahar.

Diante das polémicas do cinquentenédrio do Golpe de 1964, os organi-
zadores do livro procuraram manter uma prudente distancia das dispu-
tas politicas na representacdao do evento e da ditadura, tendo o cuidado de
“preservar a pluralidade de opinibes e evitar quaisquer dogmatismo” (p. 9).
Ademais, a obra serve como instrumento de educacao e divulgacao cientifi-
ca, uma vez que muitos cidadaos nao conhecem o passado recente do Brasil.

Para refletir sobre o que mudou no pais, varios autores fazem uma apre-
ciacdo sobre o que foi a modernizagdo conservadora no periodo ditatorial. Essa
nocao foi discutida em varios artigos da coletanea, sendo uma apropriagao
que a historiografia brasileira fez de um conceito da sociologia histérica. Ini-
cialmente usado por Barrington Moore Jr, em Origens da ditadura e democracia
(1983), o conceito tinha em vista a analise do longo processo de mudanca
social, observando o papel das estruturas agrarias na conformac¢ao de um
novo pacto politico na modernizagdo, na passagem das sociedades pré-in-
dustriais para industriais. Sendo uma analise em perspectiva comparada,
Moore Jr. analisou as diferencas da formacao do capitalismo na Inglaterra,
Franca, Estados Unidos, Alemanha e Japdo. Os dois tltimos paises, diferentes
dos trés primeiros, teriam como caracteristica a modernizacao autoritaria: a
constituicao de um pacto entre uma fracdo das classes médias e industriais
com as elites agrarias na articulacdo de uma transformacdo social caracteri-
zada pela negacdo dos direitos civis e ascensao de regimes ditatoriais.

A marca da modernizagdo conservadora é a construcao de uma sociedade
capitalista em que os valores democraticos eram colocados em segundo pla-
no. Como salientou Renato Ortiz, “a ideia de modernizacao conservadora se
aplicaria no Brasil a emergéncia da modernidade como um todo, abarcando
diversos periodos de nossa formacao histérica, da Primeira Republica ao
Estado Novo” (p. 114). Ainda que Ortiz e outros autores da coletdnea indi-
quem a apropriacdo do conceito para explicar contextos histéricos diferentes
da ditadura militar, os artigos nao realizaram uma interpretacao da forma
como a nogao de modernizagdo conservadora foi apropriada pela historiografia
do Brasil Republica. Essa talvez seja a limitacdao de uma obra de coletanea,
em que cada autor, num espacgo delimitado, tenta apresentar uma parte de
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sua pesquisa sem poder se aprofundar em questdes de fundo tedricas e re-
visoes bibliograficas mais extensas.'

No livro, o principal intento do uso do conceito modernizagdo conservadora é
analisar as mudangas nas estruturas politicas, econdmicas, educacionais, cul-
turais, apontando para o complexo rol de transformacoes operadas no Brasil
apos o Golpe de 1964. Além disso, a nocao de modernizagdo conservadora ganha
particular destaque numa critica sobre a forma como os regimes ditatoriais
sdo vistos na atualidade. As historias da ditadura contadas pelas sociedades
democraticas tendem a minimizar a forma como os cidaddos pactuaram com
o regime politico e a maneira como eles foram perenes — no caso brasileiro,
21 anos. As narrativas sobre o passado recente muitas vezes reproduzem de
forma esquemaética um jogo dualista entre Estado autoritario e resisténcia(s),
sem considerar a legitimacdao do regime. Segundo Rollenberg e Quadrat:

As explicacoes que partem das oposicoes vitima e algoz, opressor e oprimido,
buscando respostas na repressdo, na manipulacdo, no desconhecimento (nés nao
sabiamos) (.) levaram a distor¢des consideraveis. Apegadas as necessidades do presente,
essas construgdes acabam por encobrir, o passado, o presente, os valores e as referén-
cias das sociedades que sobrevivem as rupturas, pontos de continuidade, a sinalizar
possibilidades de futuro (Rollenberg & Quadrat, 2010, p. 11, grifo nosso).

Analisando a ditadura como produto social, Marcelo Ridenti, no artigo
“As oposi¢oes a ditadura: resisténcia e integragdo”, observa que a “dominagao
alcanga alguma estabilidade apenas se ndo se restringir ao uso da forga”,
logo “qualquer regime s6 pode durar ao longo do tempo se construir alguma
base de legitimacao” (p. 30). Assim, ¢ importante notar que a ditadura brasi-
leira nunca se declarou como tal e se autodenominava uma “democracia re-
lativa”. Manteve o funcionamento do Congresso Nacional com as restrigdes
de liberdade e a imposi¢do do bipartidarismo, realizava o julgamento legal
de prisioneiros politicos ainda que sob o crivo da Justica Militar com perse-
guicdo e tortura, e governava com base numa carta constitucional promul-
gada durante o regime militar em 1967, que foi reformada por uma Emen-
da Constitucional em 1969, restringindo liberdades individuais e politicas.

! Seria interessante analisar como ocorreram os vdrios usos do termo da sociologia histérica
de Moore Jr. na historiografia brasileira. Importante também seria notar as diferencas entre a
forma como nos anos 1980 houve uma apropriacao da sociologia histérica para compreender
o Golpe de 1964, com autores como Guilherme O'Donnell em Desenvolvimento politico ou mudanca
politica? (1980), e como hoje lemos e nos apropriamos desses autores das ciéncias sociais.
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Destarte, enfocar as bases de legitimacdo do regime ¢ uma necessidade
nas analises do fendmeno autoritério recente. Para enfatizar as bases de legi-
timacao do regime, varios analistas tém insistido no uso do termo “ditadura
civil-militar” e ndo “ditadura militar”. O Golpe de 1964 foi constituido por for-
cas heterogéneas, reunindo correntes politicas conservadora, liberal, nacio-
nalista num consenso “anticomunista” (p. 48-53). Na contenda da Guerra Fria
entre as forcas capitalistas e “democraticas” sob hegemonia norte-americana
e 0 “comunismo” sob a influéncia da Unido Soviética, a ditadura civil-militar
se alinhou com o primeiro.? Do ponto de vista das classes sociais, Ridenti sa-
lienta que o golpe de Estado contou com o apoio do empresariado nacional e
multinacional, das oligarquias rurais e de setores das classes médias, da gran-
de imprensa e até dos trabalhadores. Apds o golpe, os partidos de esquerda
e o sindicalismo foram sistematicamente “expurgados” de suas liderancas
mais representativas, através da violéncia sistematica do Estado. Todavia, a
maioria dos partidos manteve um compromisso ticito com o golpe, sobrevi-
vendo até o Ato Institucional n°® 2 (AI-2) na conformagdo do bipartidarismo.

Como frisou Ridenti, “o uso da forca nao significava necessariamente
ignorar a oposicdo, antes procurando resolver suas reivindicacdes de modo
palatdvel para a consolidacdo de uma nova ordem, modernizada autori-
tariamente” (p. 45). Nesse sentido, pode-se compreender os dois tipos de
oposicdo que se constituiram no pais. A “oposicao clandestina” formou-se
majoritariamente de dissidéncias do Partido Comunista Brasileiro (PCB) que
buscavam a estratégia de luta armada. Essa oposicao foi sistematicamente
reprimida com violéncia pelo aparato de repressao. A “oposicao institucio-
nal” reuniu-se em torno do Movimento Democratico Brasileiro (MDB) e se
confrontava com a Alianga Nacional Renovadora (Arena) ap6s a imposigao
do bipartidarismo. Na dindmica de uso da violéncia e integracao do grupo
de “oposicao institucional”, o governo militar negociou e impds medidas de
modernizacao mais ou menos pactuada na ordem produtiva, no Poder Judi-
cidrio, no sistema partidario, na industria cultural, na educacao etc. Dentro
desse processo fica evidente que

o regime implantado em 1964 foi o coroamento de um longo processo de revolucao
burguesa no Brasil, sob bases autoritarias, como propos Florestar Fernandes. Indo além: a

2 No livro, esse alinhamento do Brasil com os Estados Unidos e as relacGes internacionais do
periodo foram analisadas por Miriam Gomes Saraiva e Tull Vigevani no artigo “Politica externa
do Brasil: continuidade em meio a descontinuidade, de 1961 a 2011".
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complexidade da modernizagdo, com o tempo, tornou anacronicos os moldes ditatoriais.
Lentamente, em oposi¢do — mas também em interacdo com as politicas governamentais
-, foi se consolidando, de maneira contraditdria, uma esfera publica com regras para
arbitrar condutas e os embates entre os agentes sociais a fim de estabelecer direitos
e deveres legalmente reconhecidos, inclusive de competicdo eleitoral. Isso ocorria em
paralelo a tradicional troca de favores, pritica herdada de uma sociabilidade de carac-
teristicas pré-capitalistas, sem contar a violéncia institucionalizada em 6rgaos como as
Policias Militares (p. 46-47).

A complexidade da modernizacao e o “coroamento” do capitalismo no
Brasil s6 podem ser avaliados num amplo quadro analitico que perpassa os
campos da economia, cultura e politica. Como demonstra os artigos de Fran-
cisco Vidal Luna e Herbert S. Klein, durante o periodo militar, as mudancas
demograficas (o aumento da populacdo urbana e do nivel de instrucao, a
reducdo das taxas de fecundidade e mortalidade), o crescimento econémico
e o investimento estatal na construcao civil, indudstria de bens de consumo
duraveis e de base, sustentado com o financiamento de recursos externos e
do “arrocho salarial”, mudou o perfil da populacao e do capitalismo brasilei-
ro (p. 66-112). Essas mudancas ocorreram com o aumento da desigualdade
social e a preservacdo de algumas estruturas sociais tradicionais, como o
latifindio na estrutura agraria. Todavia, a moderniza¢do ndo se manteve
sob controle do Estado: havia aspectos contraditérios nesse processo que
colaboraram para colocar em xeque o regime.

O campo da produgdo cultural ganha destaque na analise de Renato
Ortiz. No texto “Revisitando o tempo dos militares”, fez uma releitura de
sua producdo intelectual, analisando a forma como ocorreu a modernizagdo
conservadora no conjunto dos produtos culturais do periodo. Entre 1965 e 1979,
a ditadura criou uma politica cultural de largo escopo, através de vdrias ins-
tituicoes: Embratel, Conselho Federal de Cultura, Embratur, Ministério das
Telecomunicacoes, Embrafilme, Telebras, Funarte, Fundacdo Pr6-Memoria e
Radiobras. Conforme o autor salienta, “controle e expansdo, essas duas ten-
déncias ndo sao necessariamente antagonicas, mas convivem numa tensao
constante” durante o periodo ditatorial. O convivio tenso dessas duas dina-
micas permite a compreensdo do que foi uma censura seletiva no mercado
de bens culturais: o repressor atingiu algumas obras, mas ndo a generalida-
de da produgao que se expandiu.

Nesse cendrio, tornou-se possivel a formagdo de um mercado de bens
simbdlicos em nivel nacional. De acordo com Ortiz, “o advento da indus-
tria cultural coincide com o periodo da ditadura, esse ¢ o momento em
que a televisdo transforma-se num veiculo de massa, o cinema consoli-
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da-se como atividade financiada pelo Estado, desenvolve-se de maneira
ampla a industria fonografica, editorial e publicitaria” (p. 119). A industria
cultural estruturou-se pela instituicdio de uma légica empresarial, volta-
da ao mercado, e por uma ideologia centrada no individuo, consumo e
na liberalizacao dos costumes. Como observa Ortiz, a légica moderniza-
dora da industria cultural abalava os pressupostos centrais da ideologia
conservadora e tradicional dos militares, alicercada na familia, religido
e nos valores culturais elitistas (p. 120-121). Assim, nao foi pela imagi-
nacdo da revolugdo social, constituida por uma arte engajada, que o re-
gime militar foi posto em xeque, mas pelo préprio desenvolvimento dos
valores individualistas e de mercado difundidos pela industria cultural.

A producao cultural engajada ganha destaque nessa interpretacao do
processo de modernizacao. Nos anos 1960, a bossa nova, ascensao da musica
popular brasileira (MPB), o cinema novo, Centro Popular de Cultura (CPC)
e Teatro de Arena deram a cara de uma forte transformacao do campo do
cinema, teatro e da musica. Refletir sobre o destino da arte engajada no pe-
riodo que sucede a publicagdo do Ato Institucional n° 5 (1968) é um desafio
para a historiografia. Ortiz avalia que, a partir dos anos 1970, “os critérios
mercadoldgicos se sobrepéem ao engajamento politico”, com o progressivo
apagamento dos projetos identitarios nacionais, que se estruturavam na re-
leitura do “nacional-popular” (p. 125). Miriam Hermeto, no artigo “O engaja-
mento, entre a intencao e o gesto”, faz uma analise da obra Gota d'dgua (1975)
de Paulo Fontes e Chico Buarque. Tomando Gota d’dgua como produto teatral,
musical e editorial, a autora traz um matiz critico a visdo de Ortiz. Ela ndo
nega a preponderancia do vetor mercadolégico, mas mostra como o produto
cultural foi concebido “como um projeto hibrido, mescla de engajamento
politico e estratégias comerciais”. Assim,

entre 1975 e 1980, [as montagens de Gola d’agual foram marcadas pelo hibridismo entre o
teatro comercial e o politico, mas parecem ter tido tracos mais acentuadamente politicos
no inicio e mais comerciais no fim do periodo. Na primeira temporada, as tonalidades
politicas do espetaculo eram muito fortes, ndo apenas do ponto de vista da postura dos
autores e da equipe profissional a seu redor, mas também no que se referia as opgoes
cénicas. Dali até 1980, a montagem foi se tornando cada vez mais comercial, mais auto-
noma em relagdo aos principios de construcao de um tipo de teatro engajado (...) (p. 212).

Partindo de um espetaculo e centrando sua andlise no campo teatral,
Hermeto ponderou como a classificagdo de “teatro alternativo” e “empresa-
rial” ndo consegue explicar a experiéncia de montagem de uma peca. A pro-
ducdo teatral envolve estratégias de engajamento politico e de mercado, sem
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necessariamente uma excluir a outra. O espetaculo analisado pela autora,
antes de ser uma excecao, pode ser considerado um caso excepcional normal,
se analisarmos obras artisticas coetaneas a Gota d’dgua. As ambiguidades e a
hibridizacao da légica de acao no processo de modernizacao da sociedade
atravessam a légica de agdo no campo da cultura como um todo.

Quando se analisa a expansao da educacao universitdria no regime
militar, a ambivaléncia nas légicas que estruturaram a experiéncia social e
acdo politica ganha ainda mais evidéncia. No texto “A modernizacao auto-
ritaria-conservadora nas universidades e a influéncia da cultura politica”,
Rodrigo Patto Sa Motta enfoca a reforma universitria. Tendo em vista a
mobilizacdo do movimento estudantil de 1968 contestando a ditadura e o
“acordo Mec-Usaid", o governo Médici (1969-1974) desencadeou forte repres-
sdo as esquerdas em geral; por outro lado, o ministro da Educacao, Jarbas
Passarinho, incorporou algumas demandas dos estudantes e do projeto uni-
versitario das esquerdas pré-Golpe de 1964 na reforma universitaria. Essa
incorporacao neutralizava a conotagdo esquerdista das demandas/propostas
e reforgava seu cardter técnico e modernizante para o “desenvolvimento” da
sociedade brasileira. Assim, a reforma universitaria implicou na racionali-
zagdo de recursos, expansao de vagas na graduacao, mudanga nos exames
vestibulares, aumento da participacdo da iniciativa privada no ensino su-
perior, reorganizacgao da carreira docente federal, criacdo de departamentos
em substituicdo ao sistema de catedras, criacao de cursos de pés-graduagao
e criacdo de novas universidades federais e estaduais, com um projeto mi-
lionario de construcao de novos campi (p. 57).

Nesse periodo, a universidade tornar-se-ia espago privilegiado para o
embate de forgas politicas no regime militar. Aqui, como no campo da in-
dustria cultural, observa-se que o “resultado das politicas modernizadoras
colocava em xeque as utopias conservadoras, pois solapava as bases da so-
ciedade tradicional ao promover a mobilidade social e urbana em ritmo
acelerado” (p. 51). Ademais, na universidade, pode-se observar in loco o “jogo
de acomodacdes” que a modernizacao implicava. A andlise de Motta ¢ ori-
ginal por enfatizar a heterogeneidade das forgas politicas que perpetraram
o golpe de Estado e a forma como projetos dispares e conflitivos sdo nego-
ciados no espaco publico e nas estruturas de Estado. No caso das universi-
dades, um grupo conservador fez uso instrumental do aparato de seguranca
para impor medidas conservadoras, confrontando grupos progressistas que
nao se identificavam com as pretensoes tradicionalistas do governo militar.
Todavia, esse confronto, assim como na reforma universitaria, ocorria em
meio a um “jogo de acomodacao”: em meio as arbitrariedades e “expurgos”
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realizados nas universidades, havia uma negociagdo para que nao se perdes-
sem quadros técnicos e intelectuais da esquerda que foram importantes no
projeto de modernizagdao das universidades.

A originalidade da interpretacdo de Motta aponta para o “jogo de aco-
modacdo” como um traco da cultura politica brasileira. Segundo o autor, se
olharmos a histéria do pais no Império e na Republica, veremos a perpetu-
acdo de uma tradicdo politica caracterizada pela negociacdo e acomodacdo
de forcas antagonicas®. Assim,

Para compreender a natureza paradoxal do regime autoritario ¢ fundamental perceber a
influéncia de certos tracos da cultura politica brasileira. A prépria tendéncia a acomodar
no “barco” do poder grupos diferentes, com projetos dispares e as vezes contraditorios,
¢é parte da tradigdo politica do pais. A conciliacdo-negociacdo como estratégia politica
¢é recorrente na histéria do Brasil, e o episédio de 1964, em linhas gerais, se encaixa no
modelo. Nesse sentido, a propria modernizacao conservadora também ndo é novidade,
ja que se manifestou em momentos anteriores, sobretudo, na ditadura varguista. Assim,
a disposicao para a montagem de projetos politicos ambiguos, a base da acomodacao,

estd inscrita na cultura do pais (p. 54).

Sob inspiracdo do conceito de cultura politica, mas sob outro prisma,
observando os regimes de historicidade produzidos sobre a ditadura,* Daniel
Aardo Reis Filho propde a instigante interpretacao dos marcos de interpre-
tacao do fendomeno autoritario recente. No artigo “A ditadura faz cinquenta
anos: histéria e cultura politica nacional-estatista”, Reis Filho argumenta so-
bre como a memoria construida sobre o regime apaga a colaboracdo civil
a ditadura, quando delimita seus marcos iniciais e finais entre 1964 e 1985.
Seria a eleicdo indireta de Tancredo Neves e José Sarney o fim da ditadura?
Como observa, “para a grande maioria, a ditadura acabou em 1985, por mais
que isso seja incongruente, como o fato de o novo presidente, José Sarney, ter
sido um ‘homem da ditadura’. Mas a memoria ¢ assim: substitui evidéncias
pela vontade e pelo interesse, que, no caso, se articulam para responsabi-
lizar unicamente os militares pelo ‘fato ditatorial” (p. 13). Demarcar o fim
da ditadura em 1985 institui uma narrativa que isenta a sociedade civil de
responsabilidade sobre os “anos de chumbo”, como se tudo nao passasse de
um “pesadelo” superado com a instituicdo da “Nova Republica”.

> Para melhor compreensao da formulacdo de cultura politica brasileira ¢ necessério ler o texto
de Motta (2009).
* Para compreensdo da relacdo entre cultura politica e cultura histérica ver o texto de Gomes (2005).

450



rev. hist. (S&io Paulo), n. 171, p. 443-453, jul.-dez., 2014 Samuel Silva Rodrigues de Oliveira
http://dx.doi.org/10.11606/issn.2316-9141.rh.2014.89020 Resenha

Nesse sentido, cabe notar que a ditadura civil-militar, portanto produto
social constituido na (e pela) sociedade civil brasileira, teve 1979 como um
dos marcos mais importante para o seu fim - o ano da anistia, revogagao
dos atos institucionais e emergéncia de atores politicos que constituiriam
a democracia nos anos seguintes na transicio que se estenderia até a pro-
mulgacao da Constituicao de 1988. E aqui, novamente, a coletdnea traz dois
artigos que sdo fundamentais para a compreensao dos novos atores e desdo-
bramentos que sucederam a democratizacao do pais. Marco Aurélio Santana
e Ricardo Antunes, no artigo “Para onde foi o ‘novo sindicalismo’?”, explicam
a trajetoria de um projeto politico-sindical que ganhou voz com Luiz Inacio
Lula da Silva, a Central Unica dos Trabalhadores (CUT), e o Partido dos Tra-
balhadores (PT) e como o “novo sindicalismo” se transformou em vista dos
dilemas de uma “década neoliberal” — os anos 1990. Carla Simone Rodeghero,
no artigo “A anistia de 1979 e seus significados, ontem e hoje”, analisa as trans-
formagoes que o conceito de “anistia” passou durante a histéria republicana.
Ela observa como a Lei de Anistia de 1979 englobou, além das vitimas da di-
tadura, militares e agentes do aparato repressivo — carater inédito em outras
anistias da historia da Republica. A originalidade da Anistia de 1979 tinha
como objetivo bloquear as reivindicacoes pautadas nos direitos humanos
que demandavam a responsabilizacdo dos agentes do Estado pelos crimes
praticados durante o regime militar. A anistia tinha a pretensao de perpetu-
ar o esquecimento sobre o terror de estado que vigorou durante a ditadura.

Ao analisar a ditadura civil-militar, Reis Filho aponta a importancia de
se estudar a construgao da reciprocidade entre sociedade e regime politico
em periodo anterior ao Golpe de 1964. O autor avanca na discussao sobre
o que denomina “nacional-estatismo”, a cultura politica que explica a per-
manéncia e mutacoes do projeto de desenvolvimento urbano-industrial nos
governos Vargas, Juscelino Kubitschek e Joao Goulart e que teria sido sepul-
tada no governo do Castelo Branco. Contudo, o autor mostra uma renovagao
dessa tradicdo politica com os governos de Costa e Silva (1967-1969) e Médici
(1969-1974), no periodo do “milagre econdémico”. A reconfiguracao da cultura
nacional-estatista explica, em parte, a legitimidade do governo Médici, que
foi capaz de produzir um sentimento de “euforia e exaltacdo” da nacao (p. 25-
26). Nessa mesma seara, observando a “popularidade” de um governo que foi
taxado como o mais terrivel dos “anos de chumbo”, Janaina Cordeiro analisa a
memoria do presidente Médici em Bagé. No texto “Por que lembrar? A memo-
ria coletiva sobre o governo Médici e a ditadura em Bagé”, ela avanca na com-
preensao das representacdes sobre o governo Médici na contemporaneidade.
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Nos diferentes textos reunidos no livro, é preponderante a analise que
enfatiza a relacao entre histdria politica e cultural, havendo poucos que privi-
legiam a perspectiva da histéria social thompsoniana. A pesquisa de Anderson
Almeida, em “A grande rebelido: os marinheiros de 1964 por outros faréis”’, é
uma excecao na coletanea. Entretanto, o trabalho enfatiza o periodo anterior
ao Golpe de 1964, ao enfocar a maneira como se constituiu o conflito de classe
dos cabos e oficiais de baixa patente na Marinha. Seria importante recuperar
a forma como os diferentes segmentos sociais, no processo de modernizagdo
conservadora da ditadura, constituiram sua experiéncia social, moldando sen-
timentos, visoes de mundo e praticas politicas. Como os segmentos de maior
e menor status social experimentaram a complexa modernizagdao do periodo?

Cabe ainda salientar que a histéria da formacao das classes sociais no
processo de modernizagio conservadora poderia dar maiores pistas sobre o fe-
nomeno da violéncia na ditadura. O crescimento do aparato repressivo atu-
ando em vdrias esferas sociais mostra a relevancia de se compreender as re-
lacdes complexas entre autoritarismo e sociedade.”> Ao contrario da meméoria
sobre os “pordes” da ditadura - algo obscuro e escondido dos olhos do cida-
dao -, a violéncia foi algo evidente nas rotinas sociais dos brasileiros. Como
os limites entre o licito e ilicito, a percepcao do justo e injusto e as fronteiras
do discurso da ordem e desordem dos 6rgaos de repressdo eram refeitos na
experiéncia dos varios segmentos sociais? S6 avancando nesses caminhos,
podemos creditar o devido peso da violéncia no processo de modernizacdo
conservadora e ndo contarmos uma histéria em que o periodo ditatorial seja
uma epifania do desenvolvimento da nacdo.

Por cumprir o propésito de apresentar as novas tendéncias de interpre-
tacdo sobre o periodo da ditadura e sugerir promissores campos de analise,
o livro A ditadura que mudou o Brasil merece ser lido, sendo obra fundamental
para professores e pesquisadores da histéria recente.

> No artigo “O aparato repressivo: da arquitetura ao desmembramento” presente no livro, Ma-
riana Joffily analisou a formacao do sistema de informacao e repressdo da ditadura militar.
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