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Linchamento

0 lado sombrio da mente conservadora

JOSE DE SOUZA MARTINS

Os numerosos casos de linchamento no Brasil, nos dltimos 20
anos, sugerem que as mudancgas sociais estdo ocorrendo em direcdo oposta
a das orientagdes cognitivas adotadas pelos cientistas sociais. Os
linchamentos indicam que a cultura popular, nas circunstancias do
desenvolvimento e da modernizagdo excludentes, nem sempre é e nem
esta necessariamente voltada para a a afirmacéao de tradigdes que dignificam
o homem e afirmam sua emancipacdo e sua liberdade. Eles revelam sem
davida uma mentalidade de compromisso com o primado do social e dos
direitos da sociedade em relagdo ao individuo. Mas, revelam-no em sua
dimens&o mais opressiva e punitiva, assumindo formas violentas de exclusao
e desumanizacgéo ritual de suas vitimas.

O grande nimero delinchamentosno Brasil, nos tltimosvinteanos,

eatéaintensificagdo de suaocorréncianosanosrecentes, nospoe,

evidentemente, diante de um problema social. N&o porque a

sociedade, como supde atradicéo dos estudos de problemas sociais,
se inquiete com adisseminada manifestacéo dessa forma de justicamento.
Mas porque, aos soci6logos, essetipo de crime col etivo sugere um quadro de
mudancas sociais que poderiam ser definidas como patol égicas. Pois sdo
mudancasque correl acionam o desenvolvimento eamodernizacdo dasociedade
nasuperficievisivel; e, naprofundidadeinvisivel e nosrecantosescurosde
um cendrio urbano que se expande deteriorado, a afirmagdo de valores
negativos, que ndo seinserem no elenco de concepgdes positivasarespeito da
constitui¢do da humanidade do homem: os procedimentos modernos, legais,
institucionais e racionais de aplicagdo da justica, a liberdade, a respon-
sabilidade, a cidadania. Ao contrério, os linchamentos se baseiam em

linchamentos,
vigilantismo,
justicapopular,
justica antijudiciéria.
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julgamentos freqiientemente stbitos, carregados da emocéo do 6dio ou do
medo, em que 0s acusadores s80 quase sempre anbnimos, que sesentem dis-
pensados da necess dade de apresentacéo de provas que fundamentem suas
suspeitas, em que avitimanado tem nem tempo nem oportunidade de provar
suainocéncia Trata-sedejulgamento sem aparticipagdo deumterceiro, isen-
toeneutro, 0juiz, quejulgasegundo critériosobjetivoseimpessoai's, segundo
a razéo e ndo segundo a paixdo. Sobretudo, trata-se de julgamento sem
possibilidade de apel acéo.

Umahistériadoslinchamentosno Brasil recuaaté o século X VI,
guando essapalavraaindanao existia, poisso surgiriano século X V111, nos
Estados Unidos. Vérios episddios de agdo coletiva para punir alguém, em
espaco aberto, podem ser arrolados em diferentes ocasi 6esda historiabrasi-
leira. Elesndo tém grandes diferencasformaisem relacdo aoslinchamentos
dosdiasdehoje. O maisantigo de quetenho noticiaé o deAntdnio Tamandaré,
em 1585, em Salvador, Bahia, indio que lideravaum movimento messianico
gue encontraragrande nimero de adeptos entre os brancos, inclusive brancos
ricos. Os proprios indios seus segui dores queimaram-lhe o templ o, prende-
ram-no, maltrataram-no, cortaram-lhealinguae o estrangularam (cf. Vainfas,
1995, p. 219 ss.). Um comportamento completamente estranho astradi ¢oes
tribais e claramente referido a uma cultura punitiva branca, catélica e
inquisitorial, deacordo com aconcepcao de castigo eosvaloresdaépoca. Um
caso ndo muito diferente dos casos atuai s de atague adel egacias paralinchar
presos. No século XVIII, houve vé&rios linchamentos em Minas Gerais,
fundados em sentimentos nativistas, parecidos, naexecucao, com osdehoje
(cf. Boxer, 1969, p. 86 ss.). Nofinal do século X1X, osjornaisbrasileirosja
utilizam essapalavraparadesignar as agdes coletivas dejusticamento.

Entretanto, a comparagéo das ocorréncias de diferentes épocas
mostra que os linchamentos entre nés tem sido praticados por motivos que
mudam ao longo do tempo. Hoje, de modo algum selinchariaalguém pelos
mesmos motivos quejustificam linchamentosdos seculos XVI ao XVIIIL E,
embora os linchamentos do século X1X tivessem clara motivacéo racial,
praticados contra negros ou contra brancos que protegiam negros, 0S
linchamentos de hoje contranegros, aindaque conservando, aparentemente, a
motivagao racial, tém motivosimediatos completamente diferentes. Naquela
época, 0 negro motivavalinchamento quando ultrapassavaabarreiradacor e
invadiaespacos, situagdes e concepgdes proprias do estamento branco; quan-
do, enfim, fazia coisas contrao branco que, feitaspel o branco contrao negro,
ndo seriam crime. Hoje, um negro ndo €linchado por ser negro. Mas, osdados
desta pesquisamostram que a prontidao paralinchar um negro € namaioria
doscasos, maior do que paralinchar um branco que tenhacometido o mesmo
ddlito.

Se hé essa variacdo na relagdo entre o motivo e aformado lin-
chamento, ha entretanto umaconstante: o que move amultidao apraticado
linchamento é amotivagdo conservadora, atentativadeimpor castigo exem-
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plar eradical aquem tenha, intencional mente ou néo, agido contravalorese
normas que sustentam o modo como asrelagtes sociais estdo estabelecidase
reconhecidas ou ostenham posto emrisco!. Ha, portanto, doisplanosaserem
considerados nasuareciprocareferéncia: de umlado, o que estou chamando
de mente conservador a; de outro, asagdes col etivas violentas que essamente
conservadorainformaejustifica. Esses planos se combinam e se explicam
reciprocamente.
Penso que se pode estudar os linchamentos como ocorréncias
documentais que constituem apontavisivel de processos sociaisedaestru-
tura desta sociedade que, de modo geral, tém sido negligenciados pelos
estudiosos. Nas Ultimas décadas, 0s nossos| uristas mai s preocupados com as
violagdes dos direitos humanos e 0s nossos cientistas sociais mai sinteressa-
dos nos eventuai s bloquei os amodernizacdo tem dedi cado razoével atencdo
a0 que se poderiadefinir como processos de gestacdo dacidadania. A referén-
ciadessa orientacdo tem sido, evidentemente, o regime ditatorial recentee
recém-encerrado e, apartir dela, abusca, pel os pesquisadores, dasevidéncias
de um movimento antagdnico orientado em favor dademocraciaedo direito.
Essa énfase, no meu modo de ver, distorce a compreensdo de
ocorréncias como as dos linchamentos. Distorce porque todas as acoesile-
gais, contrérias ao reconhecimento da cidadaniado outro, mesmo do crimi-
noso, tendem a ser, de modo reducionista, agrupadas num mesmo e
supostamente uniforme conjunto de violagdes dos direitos do cidadao. Nos
debatesarespeito doslinchamentos, € possivel perceber que muitosconfundem
aacao doslinchadores com aagéo dos chamadosjusticeiros, apesar daenorme
diferenca entre as motivactes de uns e outros e entre um e outro modo de
justicar. Confundem, portanto, linchamento com vigilantismo?. Em
decorréncia, tendem a supor, com raz&o ou n&o, PoisiSSo N&0 vem ao caso
neste estudo, que o vigilantismo (e, portanto, também o linchamento) acober-
taenvolvimento policia eé, porisso, meraextensdo de préticas de agdo extra
legal muito disseminadas no tempo daditaduramilitar.
A inferénciaimplicitaéade que, de certo modo, oslinchamentos
ocorrem porgue apoliciaéomissaou, até mesmo, conivente. E sao, por isso,
expressao de umaorientacdo politicaque favorece apraticadajusticaextra-
legal. Como se o0 Brasil arcaico e totalitario conspirasse ativamente nos
meandros do poder paraimpedir adefinitivae plenaconstitui¢cdo do Brasil
moderno e democrético. Ou, inversamente, paraosque estdo no poder, COMO 1 para uma visdo de
seoBrasil informal e espontaneo dasinquietacbes deruaconspirassepara  conjunto dos lincha-
impedir aagZoiluministado Estado modernizador. Como seasmanifestagies  Tonos oo Srésil, cf-
de arcaismo nas diferentes formas de violéncia ndo fossem elas proprias (1989, p. 21-27).
engendradas no mesmo processo que engendraamodernizacdoinconclusae Z?b:aei gh;’rigi 'l\‘jlnat::l'v“e(l’i
enferma Como se o proprio desenvolvimento forgado (eaglobaizacéo forcada Brown, (sd., p. 154-
associadaamodernizagdo de superficie) ndo fosseumaviolénciaqueingtaura  226); W. Eugene Hallon
edisseminaumaculturadaviolénciae do medo e promove umadiferenciacio (slggg}ggzr?i?;se,r g:
socia que situaseusdistintos produtos em distintos momentos de civilizagdo 287-305).
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3 Com adevida cautela,
que defato se deveter
no uso dessa concep-
¢do, Benevides fala
em “linchamentos
comunitéarios” (cf.
Benevides, 1982, p. 99).
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e barbarie, em distintos tempos histéricos que se combinam e se anulam
reciprocamente.

Minhaandliseva em outradirecéo. Em primeiro lugar porque os
dados de minha pesquisa mostram, acima de qualquer divida, que os
linchamentos diferem profundamente do que aprépriaimprensaclassifica
como chacinas, praticadas por justiceirosou, mesmo, policiais. O linchamen-
to tem caréter espontaneo e o tipico linchamento se configuraem decisao sU-
bita, difusa, irresponsvel eirraciona damultiddo. Mesmo nos casosem que
o linchamento n&o é praticado pelatipicamultidéo andnimae o € por grupos
mais bem “comunitarios’?, ndo decorre de uma atitude de vigilancia para
reprimir o crime, como é préprio do vigilantismo.

No caso brasileiro, ha umarazoavel gradacéo de diferencas em
rel acéo aesse model o de conduta de multidées, como também hanahistéria
delinchamentos em outros paises. Aindaassim, oslinchamentos decorrem,
namaioria dos casos, do elemento qualitativamente novo constituido pela
reuni 8o ocasional de grande nimero de pessoas e aconsequente formagéo da
multiddo. Esta age como se fosse uma espécie de segunda e coletiva
personalidade dos individuos, como sugere Le Bon (1977). E como se 0
individuo e suarazéo fossem engolfados e dominados pelavontade coletivae
irracional damassaatuando em conjunto em fungéo de objetivos propostos
casual mente pelas circunstancias. Os materiais que colhi oferecem muitas
evidéncias nesse sentido. Jaas chacinas s8o prati cadasintenciona mente, ndo
raro mediante pagamento, por grupos muito pequenos e, quando setratade
justiceiro, por uma inicapessoa. E evidente que, tanto no caso delinchamen-
tos quanto no caso de chacinas, estamos em face de pessoas que praticam a
justica pelas proprias médos. Mas, ha substanciais diferencas entre as
motivagdes e asformas de execucdo dapenaarbitraria, tanto num caso quan-
to noutro.

Ao colocarem grande énfase nas ori entagBes positivas dos agentes
dalutapelacidadania, os cientistas sociais deram preferénciaao estudo dos
movimentos sociai s, movimentos orientados por objetivos sociaisevidentese
modernizadoresisto €, de algum modo politizados. Entretanto, simultanea
mente aproliferacéo dos movimentos sociais, apartir dosanos 70, estavam
transcorrendo acGes que 0s socidlogos mais antigos chamavam de
comportamento coletivo (cf. Blumer, 1962, p. 209-272): os quebra-quebras
de 6nibus, detrens, de estacOesferroviarias, os saquese oslinchamentos. E,
nesses casos, Ndo SO a conduta em sl mesma se desenrolava e desenrola
predominantemente de modo irraciona e emocional, como suaorientagdo é
egoistaeanti-socid, aindaque praticadaem nomedeva ores sociaisrel ativos
amanutencao daordem e a preservacdo do interesse de todos, como, aiés,
ocorrenoslinchamentos.

Com isso, toco num outro ponto problematico que nos leva jus-
tamente a0 problema sociol 6gico desta pesquisa. Ainda que sem precisao
alguma, os estudi 0sos desses movimentos, no periodo recente, tenderam a
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supor que 0 comportamento coletivo constituiacomo que o predmbulo dos
movimentos sociai s e dos movimentos propriamente politicos'. Umacerta
toleranciaromanticaimplicitaem relagdo aformas de delinqiiénciados po-
brescontraosricosou do povo contrao Estado, que pareciam sugerir o germe
dainsurgénciarevolucionaria, marcou dea gum modo muitasinterpretacoes
dessas agBes nos Ultimos anos. E possivel que o descontentamento socia no
ambiente de repressao politica que entdo preval eceu tenha encontrado em
formasde comportamento col etivo, como asindicadas, um meio deexpressao.
No entanto, arepressdo politicafoi atenuadae defato cessou com o retorno
do paisao Estado de Direito earestitui¢do do Estado ao controle degovernos
civis investidos de mandatos legitimos. As formas irracionais do
descontentamento, porém, ndo sO continuaram, como se multiplicaram,
especialmente os linchamentos. Um novo quadro social e politico de
possibilidades de expressao dainsatisfacéo popular ndo aabsorveu nemlhe
deu direcéo e sentido. O queindica, portanto, que 0 comportamento col etivo
nao se desdobra necessariamente nos movimentos sociais nem neles se
transforma. Ao contrario, ele tende a se congtituir e a se manifestar como
tendéncia oposta a destes ultimos. Ele expressa como que a dimensdo
irredutivel de umacondutahumanaautodefensivaque até mesmo conflitacom
as conquistas da civilizaggo. Nele, o contrato social ndo se recompde e se
rompe mais aindado que narupturaprovocadapelaviolénciaprimeiraque
Ihedeu origem.

A inviabilidade datransi¢céo do comportamento coletivo para os
movimentos sociaistalvez se deva, ab menosem parte, aampladesmordiza
cao dasingtituicoes, especiamenteaJusticaeaPolicia, duranteaditadura. O
governo militar interferiu ativamente nelas paratornélas parciais e submeté-
las as suas diretrizes politicas. A supressdo de certos privilégios dos
magistrados e funcionérios, que asseguravam aestabilidade necessariaaagéo
judicia isenta, eaaplicacdo deleisde excecdo aos que ndo decidiam segundo
osvaoresdo regime, cassando-os e af astando-0s do servico pablico, certamente
contribuiram paraessadesmoralizagéo. E certamente contribuiu no mesmo
sentido atransformacdo daspoliciasem forcasauxiliares darepressao politi-
ca, deixando em plano secundario aagéo policia voltada paraamanutencéo
daordem socid edosdireitosdo cidad&o. Noslinchamentosépossive “ler” a
interpretagdo prética, para 0 homem comum, de que as instituicbes ndo
retornaram ao seu leito natural, que € o do servico ao cidadé@o e ndo
prioritariamente ao proprio Estado. A funcdo dapolicia, sabemostodos, ndo
éadeprestar um servico as mesma, como em grande parte aconteciadurante
aditadura.

Os dados utilizados nesta pesquisa, como ocorre em pesquisas
realizadas em outros paises, especia mente nos Estados Unidos, procedem do
noticiério dosjornai<®. E atinicafonte minimamente sisteméticadisponivel
em escalanaciona . Ndo hdoutra. Nem mesmo osregistros policiais servem
para o estudo dos linchamentos, delitos fregiientemente registrados como

4 Na congérie de con-
flitividades que mar-
cou o periodo mais
repressivo da dita-
dura, nos anos 70, era
compreensivel a difi-
culdade para distin-
guir o lugar social e
histérico (e os alvos)
das diferentes formas
de acdo coletiva da
populagéo, especial-
mente da populacéo
urbana. E o que, no
meu modo de ver,
explica a hipétese de
trabalho de alguns
estudos sobre movi-
mentos sociais, alias
bem feitos e suges-
tivos, estudos esses
orientados para a bus-
ca das referéncias
estruturais e de classe
das explosdes urba-
nas. Cf., por exemplo,
José Alvaro Moisés e
Verena Matinez-Alier
(1977, p. 13-63); Edison
Nunes (1982, p. 93) e
José Alvaro Moisés
(1982, p. 51-52).

5 A dependéncia dos
estudiosos do tema
em relacdo ao no-
ticiério dos jornais,
nos Estados Unidos,
tem motivado estudos
sobre a confiabilidade
e a abrangéncia dessa
fonte de informag&o.
Infelizmente, apesar
da importancia docu-
mental crescente do
noticiério jornalistico
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nos estudos socio-
I6gicos no Brasil, ain-
da ndo dispomos de
avaliagBes do mesmo
tipo. Esses estudos
sdo Uteis sobretudo
para determinar as
limitacBes e defor-
magdes do dado jorna
listico sobre lincha
mentos. Cf. Warren
Breed (1958, p. 291-
298); David Snyder e
William R. Kély (1977,
p. 105-123); Maurine
Beasley (1982, p. 86-
91) e Jill Goetz (1987,
p. 60).
6 Os dados mostram que
os linchamentos se
enquadram no que
Foucault designa co-
mo ato de justica po-
pular profundamente
antijudiciario. Cf.
Foucault (1982, p. 43).
Cerca de 90,0% das
vitimas de tentativas
de linchamento foram
salvas, em grande nU-
mero de casos com
ferimentos. As poli-
cias militares e civis
foram responsaveis
por 76,7% dos sal-
vamentos.

~
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homicidios ou tentativas de homicidio. A partir de 1995 pude fazer um
rastreamento mais abrangente das noticias de linchamentos e tentativas de
linchamento por meio de um servico especializado em recortesdejornaisde
todo o Brasil. As tendéncias verificadas desde entdo ndo alteram subs-
tancialmente o quejahaviasido observado nosvinte anos anteriores, embora
hajamaisriquezade detal hes, sobretudo parao estudo de certos aspectosdos
linchamentos, como o da sua dimens&o ritual. Obviamente, nem todos os
linchamentos etentativas apareceram no noticiario dosjornaisaquetive acesso,
especia mente asocorrénciasno meio rural. Algumas destas Ultimas chega
ram a0 meu conhecimento através de pequenosjornaiseboletinsdeigrejasdo
interior do pais e servem basicamente paraindicar queacole¢do de casosque
arrolel esta viesada em direcdo as ocorréncias urbanas. Como, no geral, as
caracteristicas doslinchamentos se repetem nas diferentes situagdes, inclu-
sive se repetem as caracteristicas peculiares dos diferentes tipos de locali-
dades (areasmetropolitanas, areas urbanasndo metropolitanase&reasrurais),
penso que o el enco de casos déindicagbes razoavel mente seguras dos perfis
doslinchados e doslinchadores e dos modos e motivos das execugoes.

Neste texto melimito aandlise dos dados que permitem verificar
em que medidao linchamento € um ato dejusticapopular antijudiciario®. E,
por isso, em que medida éumaformaimplicitae difusade contestacdo das
instituicOes responsaveis pela policia e pela justica, elaborada predo-
minantemente a partir de um comunitarismo, em parte real, fundado no
parentesco e navizinhanga, e em parteficticio, fundado no medo devizinhos
e moradores. Dados que permitem verificar, também, em que medidaolin-
chamento contém, por tudo isso, umacriticasocial conservadorae politica
mente indcua as instituicoes, as pessoas e as tendéncias de mudanga da
sociedade. Sobretudo porque a mudanca social vista através de uma
sociabilidade gestada pelo medo ndo aparece como resultado do
aperfeicoamento progressivo dos mecanismos deintegracdo social, massim
como desagregacao social . E o que, no meu modo dever, explicaaexpressio
eacontrapartidaformai s desse processo no carater ritua doslinchamentos.

A principal revel acéo dos dados destapesquisaé, justamente, ade
que essa préticadejusticamento popul ar ndo se define pelaimagem quedela
se tem. No caso brasileiro, os linchamentos de modo algum podem ser
explicados exclusivamente por suareducdo ao modelo geral de condutada
acao demassamencionado antes. Elesndo sdo, predominantemente, o resultado
da acéo de grupos indefinidos e ocasionais, como a multidéo espontanea.
Analisando conjuntamente os 677 casos de linchamentos consumados e
tentativas de linchamento geralmente interrompidas pela agdo da policia’,
ocorridos nos Ultimosvinte anos, descobre-se neles quatro categorias princi-
pais e bem distintas de linchadores. A - Parentes e amigos de alguém que
tenhasido vitimado linchado (8,4% das ocorréncias, 4,3% dos participantes
e 7,9% dasvitimas; grupo médio de 199 linchadores); B - Vizinhosemorado-
res dalocalidade de moradia de alguém que tenha sido vitimado linchado
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(44,8% das ocorréncias, 71,4% dos participantes e 43,8% das vitimas; grupo
médio de 626 linchadores); C - Grupos corporativos de trabalhadores,
especia mente motoristas detaxi etrabal hadores damesmaempresaem que
trabalha(va) alguém vitimado pelo linchado (12,4% das ocorréncias, 6,0%
dos participantes e 21,4% das vitimas, grupo médio de 191 linchadores); D -
Gruposocasionais, especia mente multiddes darua, transeuntes, passageiros
detrensede bnibus, torcedores de futebol (20,8% das ocorréncias, 16,6% dos
participantes e 19,3% das vitimas; grupo médio de 312 linchadores)®.

Osdados sugerem que seesclareca, desdelogo, queapa avramulti-
dao, nos materiai s deste estudo, ndo significagrandes massas agindo numa
Unicadiregdo. Apenas 10,2% dos casos arrolados referem-se alinchamentos
com maisde mil participantes, 54,8% referem-se amenos de cem participan-
tese 38,7% amenos de cinglienta. A tendénciaé, portanto, delinchamentos
praticados por gruposrel ativamente pequencs. O que estou classificando como
multiddo esté presente em gpenasum quinto do total delinchamentos. E nessa
categoria, apenas 6,3% dos linchamentostiveram mais de mil participantes.
Enguanto isso, 17,3% dos linchamentos da categoria B, a dos vizinhos e
moradores, envolveram maisdemil participantes. | sso € muito maisdo que
aquilo que estou chamando de multid&o. Essas grandes aglomeragdes, no
entanto, diferem do que neste texto é multidéo porque sio formadas por pessoas
quendo tém entre si propriamente um vincul o ocasional, anbnimo e aberto.
Ao contrario do que Canetti define como multidao natural e aberta(cf. Canetti,
1973, p. 17), esses agrupamentos poderiam ser definidos como multidoes
fechadas, locaistas e corporativas, geralmente hostis aos estranhos, entre os
quais, alias, encontram vitimas para os linchamentos que praticam. Oslin-
chadoresvivem namesmalocalidade e, de certo modo, séo vizinhos, ainda
que vizinhos distantes. Seu dia a dia envolve grande probabilidade de
reencontro, seéquendo sao “conhecidosdevista’. A recusadetestemunhar e
deidentificar pessoas nosinguéritos policiais que sdo instauradosindicam,
justamente, maisdo que medo de represalia, umaconsciénciade pertencimen-
to edeconivéncia

A verdadeiramultidao o émenos pelo nimero dos que acompdem
do que pelas caracteristicas de sua mobilizac&o e participacao nos atos de
linchar. Neste caso, macigas mobilizagdes para linchar por grupos que se
identificam e sdo identificados como vizinhos e moradores, ndo configuram
propriamente situagBes de multiddo, embora os comportamentos ai se
confundam com comportamentos de multid&o. Sobretudo porque amultidéo
reine pessoas que ndo tém entre si outro vinculo que ndo seja o vinculo
ocasional, fortuito e acidental derivado de agéo orientada por um objetivo
passageiro, emboracompartilhado através de um fugaz sentimento deiden-
tificagc&o e companheirismo, umaespécie de comunidade breve etransitoria’.

Meus argumentos se apoiam justamente naconstatacdo de que 80%
doslinchamentos sdo prati cados por agrupamentos de pessoas que se unem
paralinchar por motivoserelacionamentosdetipo tradicional, comunitério e

8 Os célculos foram
feitos sobre um total
de 677 linchamentos
e tentativas de lin-
chamento e 952 vi-
timas, entre mortos,
feridos e evadidos.
Canetti destaca que é
apenas na multidéao
gue o homem se livra
do medo de ser
tocado (cf. Canetti
(1973, p. 16). Essa é
uma caracteristica de
situacOes familisticas
e comunitarias.

©
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autodefensivo, grupos com a gumaestabilidade e continuidade. [sso contraria
o principa pressuposto de que oslinchamentos expressam atipicavioléncia
damultiddo urbanaeanbnima, que se dispersaem seguidae, provavelmente,
ndo mais se encontra. Os linchamentos ocorridos no Brasil sugerem uma
variacdo interpretativano estudo dessetipo deviolénciacoletiva. No proprio
ato delinchar, o modo como sedao g untamento doslinchadoreseaformacéo
damultid&o, asucessdo dos momentosfragmentariosapartir do instanteem
que se define um quadro de linchamento i minente até a sua consumacao, 0s
instrumentos e gestos empregados no justicamento, enfim, o instante do
linchamento éem tudo igua nosdiferentestiposdegruposdelinchamentoeé
em tudo igual ao modelo do comportamentoirraciona damassa. Mas, uma
coisaéo ato delinchar, cujasignificacdo sociol 6gicanele ndo se esgota. E
outracoisaéaextracdo socia doslinchadorese osvincul ossociaisque mantém
entre s fora da situagéo socia do linchamento. Esta pesquisa revela que
estamos em face de umaduplicidade sociol 6gicadoslinchadores. aimediatae
SUbita, tipicadamultidéo, e, por trésdela, aestével sociabilidade davizinhanca
edo bairro, tipicadacomunidade.

Por isso, apesar dessas caracteristicastradicionalistasdamaioria
dos grupos envolvidos, 61,1% dos linchamentos registrados ocorrem nas
regides metropolitanas, 29,8% em cidades nédo situadas em regides
metropolitanas e apenas 0,7% nas zonasrurais. Oslinchamentos que podem
ser estudados no Brasi constituem um fendmeno caracteristicamente urbano,
gue se da num ambiente caracteristicamente anti-tradicionalista. Tentel
estabel ecer umaescalade gradacdo do mais caracteristicamentetradiciona e
menos urbano ao mai s caracteristicamente moderno e maisurbano em relacéo
aos membros dos grupos de linchamento paramel hor compreendé-los nessa
perspectiva. No primeiro extremo estéo os grupos formados por parentese
amigosdasvitimasdoslinchados (A). No segundo extremo estdo 0s grupos
que constituem o que estou classificando como multiddo (D). Entre osdois
polosestdo, nestaordem, osgrupos delinchamento formados por moradores
evizinhos(B), que &0 grupo maisnumeroso, €, em seguida, osgruposformados
por membros damesma profissdo ou damesmaempresa(C).

Distribuindo-se as ocorréncias pel as regi6es geograficas do pais,
observa-se que 14,0% dos linchamentos praticados pelo grupo A estdo na
regido norte, umaregido de fracaurbanizacdo, enquanto aparticipacéo desse
grupo no conjunto do paiséde 8,4%. No outro extremo, 4,3% doslinchamen-
tospor multiddo (grupo D), ocorreram naquel aregido, enquanto aparticipacéo
desse grupo no paiséde 20,8%. Haai, portanto, aindicacdo deumatendéncia
aconfirmar asraizestradicionalistas doslinchamentos prati cados pel o grupo
A. No outro polo, 77,3% dos linchamentos executados pelo grupo D
(multidBes) ocorreram no Sudeste, umaregido intensamente urbanizada. No
entanto, essatendénciaémuito gerd, pois, foi no Sudeste que ocorreram 52,6%
doslinchamentos praticados pel o grupo A (parentes e amigos). 1sso parece
indicar que os padrdes tradicionalistas de justicamento ganham vida e
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encorpam-se nas areas supostamente mais urbanizadas.

Assinalo, no entanto, que pratica de justica popular ndo é
proprianem tipicado mundo rural, onde ainda operam solidos mecanismos
de solidariedade familiar e comunal. O quelhe é proprio etipico, e potencial
portanto, € a concepcdo de justicamento com base no direito de vinganca,
especid mente nos crimes de sangue'. No entanto, umaconcepcado reformula
dae“socializada’ devingangase difunde nascidades. A raiz, semdivida, €
rural, comunit&riae patriarcal. Mas, nacidade, avingancapor crimes de san-
guendo tem umabasereal e propria, como € 0 caso dasfamiliasextensasno
campo. Essamodalidade dejusticamento persiste e seredefine com base no
gue sobrevive do mundo tradicional e agrério naguilo que se poderiachamar
de sentimento de pertencimento aum grupo, umacertaconcepcao do “nos”’,
muito diversa da tipica sociabilidade urbana. Vizinhos e conhecidos, es-
pecial mente nos bairros pobres e de baixa classe média, suprem em alguns
momentos e circunstanci as a carénciade umacomunidadereal, como sdo as
nossas comunidades rurais, quase sempre atravessadas por relacoes de
parentesco real ou ssimbalico. A basereal dessaagdo conjuntando éacomu-
nidade de parentesco, masacomunidade dtamenteinstavel gestadapel o medo.

Um linchamento ocorrido em fevereiro de 1996 em Campos, no
Rio de Janeiro, € bem indicativo dos val ores envolvidos nesses casos. Um
adol escente negro matou, pararoubar, umaadol escente negrano momento em
que estaabriaaportado modesto estabel ecimento comercial dafamilia, logo
de manh& Em seguida fugiu e escondeu-se num terreno baldio das
proximidades. Mas, o crime fora presenciado por umirmao davitima, de4
anosdeidade, queidentificou o criminoso, poiseraconhecido. A populagéo
dacidade gjudou afamiliaaprocura-lo, localizou-o, agarrou-o, acorrentou-0
aum poste e o entregou afamiliadamocaparalinch&lo. A policiachegou no
momento em gque jogavam & cool sobre ele paraqueima-lo vivo. Jornaisde
diversasregidesdo paispublicaram fotosdo linchamento. Nelassevé osfami-
liares, especia mente amée damenina, espancando o criminoso, cercadospela
multid&o que o aprisionara e gque apenas contempla. Pessoas presentes, que
audaram nacaptura, recuaram paraque a propriafamiliadamoca pudesse
linché&lo (O Dia, 1996; Diério Popular, 1996). Um rito de vinganga, que o
sugere como reconhecimento pelacomunidade deum direito preferencial de
quem foi violentamente privado de um membro da familia. E sobretudo
emblemético que os circunstantes dessem precedénciade espancamento amae
da menina, para isso retirada do velorio que se realizava ai perto. Esse
linchamento, como variosoutros, tem algumas caracteristicasdo que em certas
culturas pode ser definido como canibalismo smbdlico.

Nosdoisprimeirosgruposdelinchamento (A eB), o dosparentese
amigos e também os dos moradores e vizinhos, 0 movel dessa pratica é
freqlientemente referido a vinganca. Vingancga que se situa num complexo
quadro ritual, muitas vezes narrado com detal hes no noticiério daimprensa.
Nos outros dois grupos, 0 mével do linchamento tende a ser o castigo,

Q0 dever, o encargo e a
responsabilidade da
vinganga permane-
cem muito fortes em
algumas regides, so-
bretudo rurais, como
observou Andrade, no
sertdo do Maranhao
entre criangas filhas
de pais assassinados,
por isso mesmo, tam-
bém elas sob risco de
morte (cf. Maristela
Andrade 1991, p. 37-50).
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especialmente quando prati cado por quem ndo tem de que sevingar.

Em 19,6% dototal de casosdelinchamento haindicacbesclarasde
que eles se deram sob aformade ritos sacrificiais, como esse que acabo de
descrever. Todos os sinais deritos que pude colher sugerem queapréticada
vingancaseligou arituais de purificacdo, rituais através dos quais acomu-
nidade se purgado crime, especial mente do crime de sangue. O que sugere
gue oslinchadores agem em nome do que supdem ser umacomunidade, que
vinga, pune e exclui, assim como acolhe. Em 6,9% dos casos, os linchados
foram queimados, quase sempreaindavivos (um doscasos, dias, 0 deMatupa,
Mato Grosso, exibido pelatel evisdo); em 6,5%, foram mutilados; em 0,7%
foram castrados vivos; em 1,0% foram esquartejados; em 4,9%, 0s corpos
foram arrastados pel asruasdalocalidade de ocorréncia; em 4,4% foram mortos
cominstrumentos detrabal ho dos parentes eamigos das vitimas, em 3,7%, 0s
corposforam jogadosno lixo ouficaram expostosem monturosdurante muitas
horase até variosdias antes que apoliciafosse avisada. Desse modo podiam
ser longamente contempl ados pelamultidéo silenciosa. Em diversos casosde
exposi ¢ao dessetipo, haumadimensdo ritual que se manifestano empenho
em assegurar que acomunidade das vitimas possatestemunhar a putrefacéo
do corpo, recoberto de moscas, possuido lentamente pelamorte, transfigu-
rando-se de pessoa em cadaver. Em pelo menos um caso, o criminoso foi
apanhado elevado ao vel 6rio de sua vitima para que a beijasse antes de ser
morto. A ocorrénciade varios casos delinchamento, mutilacdo earrastamen-
to pelasruas de cadaveres de pessoas que 0s grupos queriam linchar, masque
foram mortos de outro modo, geralmente pelapolicia, reforcaaindicacéo de
que o propésito doslinchadores é mais do que matar suavitima. E, também,
mais do que castigar e exibir publicamente o castigo. Trata-se de impor ao
criminoso expiacéo e suplicio reaisou, no caso do quejaestamorto, expiacéo
e suplicio simbdlicos, como é préprio dosritos de vingancae sacrificio. E,
alémdisso, iminé-lo simbolicamente como pessoa.

Essas préticasindicam que estamos em face derituaisde exclusdo
ou desincorporagao e dessocializagdo de pessoas que, pelo crime cometido,
revelaram-seincompativeiscom o género humano, como setivessem exposto,
por meio dele, que nel as preval ece acondi¢cdo de ndo-humanas. Asmutilagbes
e queimas de corpos prati cadas nesses casos so desfiguracdes que reduzem o
corpo davitimaaum corpo destituido de caracteristicas propriamente huma-
nas. S&o, portanto, rituais de desumanizacdo dagueles cuja conduta é
sociad menteimprépria.

Os diferentes casos de linchamentos de presos por outros presos
constituem uma expressao extrema dessa concepcao. Esses linchamentos
atingem de maneiraparticularmenteintensaos estupradores de criancasemais
gravemente quem tenha estuprado a prépriafilha. Os préprios criminosos
parecem sentir-se compelidosatracar umalinhade sangue que separe huma:
nos de ndo-humanos para que, forcados a habitar amesma celados que te-
nham cometido esses crimes, nd&o segjam por sua vez contaminados pela
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desumanizacdo que € propriadesses outros.

Essas ocorréncias que desumanizam os linchados, retira-os
duplamente davidasocid: retira-os como corposfisicos; masretira-ostam-
bém simbolicamente, como pessoas, numaespécie deduplamorte, o quefica
mai s claro nos casos de linchamentos de cadaveres. Paraque matar o morto?
Porque é preciso mata| o, também, simbolicamente, mat&|o paraasociedade,
matar apossi bilidade de suamemadriacomo pessoa. Ao mesmo tempo, elas
nos mostram umasoci edade muito diferente da sociedade decorrentede vin-
culosimpessoais e contratuais, que € o que se pressupde quando sefalade
sociedades altamente urbanizadas e modernas. Elas nosrevelam que mesmo
nos grandes centros urbanos, as pessoastem umaconcepgao quase primitiva
do que é asociedade, poisentendem que asrelaces sociais estéo dealgum
modo sacralizadas pelo pertencimento e pelo sangue. Os linchamentos
majoritarios que sdo o do grupo B, o dos moradores e vizinhos, quase que
poderiam ser chamados de linchamentos comunitarios. Asvérias modalidades
de execucd mostram queatravés do corpo aindavivo dequemvai ser linchado,
reduzido aimpoténciaeaumlento sacrificio, e, depois, atravésdo cadaver do
linchado e do uso publico que muitas vezes dele sefaz, asociedade se apossa
também duplamente do individuo: subjugando-o fisicamente e executando-0
ritualmente. M esmo que as pessoas nao paregam ter nenhumacompreensio e
nenhuma consciéncia damaior parte dos simbol os que manipulam nessas
ocasi 6es e dos significados queinvocam paraefetivar o justicamento, ainda
assim éindiscutivel adimensdo ritual dessas ocorréncias.

Quando se consideram essas caracteristicasem relacdo aosindices
do grupo A de linchadores (parentes e vizinhos), eles tendem a ser mais
acentuados e mais claramente excludentes. Nesse grupo, 22,8% dos casos
envolvem claras indicagfes de ritos, em contraposi¢éo a apenas 7,8% nos
casos de linchamentos praticados pelo grupo D (multiddo). No grupo A ha
também mai or incidénciadelinchamentos de pessoas que se poderiaclassifi-
car precariamente como liminares e desprotegidas, como é caso dos indios
(legamente, alias, menoresdeidade) e dosdoentesmentais: 9,1%. Enquanto
gueno grupo D oindice éde5,4%.

O cenario de atuacdo dos gruposdifere muito deum paraoutro. Os
linchamentos do grupo D (multiddo), em 66,4% dos casos comecam naruae
em 73,3% terminam na proépriarua. Os do grupo A, apenas em 35,7% dos
casos comegam naruae em 48,2% terminam narua. Tomando acasa, como
cenario simbolicamente proprio do grupo A, énele quedainicio al18,9% dos
linchamentos e nele conclui apenas 9,6% das execugdes. Jano grupo D apenas
1,5% doslinchamentostem inicio nacasae0,7% nelao concluem. E verdade
gue paraambos a casa esta entre os lugares evitados para os linchamentos,
com frequénciasendo apessoaquevai ser linchadaremovidaparaarua As
casas de comércio, especialmente os bares, além dasruas, sdo cenariosim-
portantes de atuacdo do grupo D. De modo muito esquemético, pode-se dizer
gueamultiddo atua, de preferéncia, no territdrio do publico, enquanto o grupo
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dos parentes e amigostende aagir no territorio do privado.

E, finalmente, sdo também diversas as causas de participacdo nos
linchamentos nesses extremos. Considerei napesguisaquatro modalidadesde
crimes que tém motivado a partici pacéo das pessoas nos linchamentos: cau-
sasflteis(9,8%), crimescontraapessoa(47,8%), crimescontraapessoaea
propriedade (15,7%) e crimes contra a propriedade (24,4%). Somando os
Ccrimes contraapessoa e apropriedade, separadamente, aos crimes contraa
pessoa e aos crimes contra a propriedade, as diferentes motivagdes nos
diferentes grupos de linchadores ficam evidentes. No grupo A, 82,4% dos
linchamentosforam motivados por crimes contraapessoae 21,1% por crimes
contraapropriedade. Esse padréo quase serepete no grupo B, dosmoradores
e vizinhos: 71,9% por crimes contra a pessoa e 35,3% por crimes contraa
propriedade. No outro extremo, no grupo D (multidéo), 40,3% dos
linchamentostiveram motivacdo em crimes contraa pessoae 56,8% por cri-
mes contraa propriedade. Acompanhando esta ultimatendéncia, mas quase
COMO um grupo transitorio, o grupo C tem 64,3% dos linchamentos motiva-
dos por crimes contra pessoa e 54,8% por crimes contraapropriedade.

A tendénciacomunitériae, de certo modo, familistica, damaioria
doslinchadorestem suacontrapartidanos ataques adel egacias e prisdes, de
um lado, e aosforuns, de outro, mais naguel as do que nestes. Nestes Gltimos,
apequenapropor¢ao de casos ocorre quando oslinchadoresinvadem as sessdes
dostribunais parasequiestrar e executar osreus. O grupo A (parenteseamigos)
ndo tem nenhuma ocorréncia de invasdo de tribunais, mas é também
insignificante essetipo de episddio naagao do grupo D (multiddo). Porém,
26,9% doslinchamentos do grupo A foram consumados nas proprias prisoes,
geralmente, invadidas e depredadas, enquanto que apenas 1,5% dos
linchamentos do grupo D (multid&o) ocorreram nesseslocais. No conjunto
dos casos, 70,7% das invasies de prisdes para seqliestro e linchamento de
presosforam motivadas pel o fato do preso ter cometido crime contrapessoa
(e metade das invasdes de tribunaisfoi feita pel o mesmo motivo), subindo
para89,3% dasinvasdes quando se agrega os casos queincluem crime contra
apropriedade (90,0% dos casos deinvasdo deféruns).

N&o estamos apenas em face de formas arcai cas de puni ¢éo sendo
aplicadas em cenarios modernos, o quejaéum desafio paraainterpretacéo
sociol 6gica. Estamos em face de processos sociai s proprios de umasituacéo
do que se poderiachamar de urbani zacdo insuficiente einconclusa. Quando
sefalade exclusdo, como esta em moda nos dias de hoje, deve-se, no meu
modo dever, considerar que elase materializanaprivagdo de compreensdo da
|6gica prépria da vida urbana e civilizada (Foracchi, 1982, p. 11-17). A
violénciadoslinchamentos so pode ser compreendida nessa perspectiva, na
medidaem que setratadasegundaviolénciaendo daprimeira, isto é, trata-se
de umavioléncia-respostaaviolénciaurbana. Nesse sentido, oslinchamentos
encerram umacriticapraticaasingtituicbesealei, que seexpressanaassocia-
¢&o entre 0 comunitarismo dos grupos de linchadores com o ataque s dele-
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gacias parasequestrar presos e executé|os. Estamos em face de umadisputa
dedireito em torno do corpo do criminoso. Naprética, oslinchadoresdizem
que o corpo do criminoso pertence asuavitima, quefalaeage pelasméos(e
também pel os pés) dos grupos de execucdo. E aspolicias, quando serevelam
incapazes de assegurar aintegridadefisicados presose de entrega-losvivose
integrosaautoridadejudicia paraqueosjulgue e punade acordo comalei e
as caracteristicasdo crime, também estéo, naprética, reconhecendo asobre-
posicao dajusticapopul ar ajusticapublicamediadapel o Estado. Diversamente
dajusticainstitucional, como observou Foucault, najusticapopular “néo ha
trés elementos; ha as massas e 0s seus inimigos’ (Foucault, 1982, p. 45).
Nesse caso, as policias se negam como institui¢oes publicas e se revelam
ambiguas em relagdo aos arcaismos que proclamam uma concepcdo de
sociedade reduzi da as paixdes dos agentes do privado.

Na medida em que as contradi¢des e desencontros das grandes
cidades geram privagOes e viol éncias que tem como resposta o justicamento
baseado em concepgdesintegristas e comunitérias, 0 quetemoséainsuficien-
te constitui¢ao do urbano como umade suas causas principai s. Nao por acaso,
oslinchamentos ocorrem predominantemente nosbairrosde periferia, lugares
de migrantes e popul agdes adventicias sem tradi¢do eraizes naslocalidades
deadogdo. A cidade, cadavez mais, recebe, masndo acolhe. Antes, tendea
marginalizar. Quando constatamos que oslinchamentos se concentram nas
areasmetropolitanase, portanto, nas grandes cidades, ndo podemos esquecer
gue Se concentram nos setores menos urbani zados e menos ressoci ali zadores
para o urbano e moderno. Os cenarios principai s doslinchamentos ndo estéo
nos|lugares centrais das areas metropolitanas, mas nasregideslimitrofesen-
trefavelasebairros pobresou de baixaclasse média.

A formacomo as mudangas sociai s Sao vivenciadas, representadas
pelamigracao e pelainser¢do marginal no mundo urbano e naeconomiada
grande cidade, traduz essavivénciando s numa permanente consciénciade
medo, mas também numa permanente consciéncia de que 0 novo (anova
situacdo) éinjusto e moralmenteintoleravel . Oslinchamentos, como 0s sa-
queseosquebra-quebras, sdo asformas extremas de polarizacdo e expressao
dessa consciéncia e desses sentimentos de privagdo moral. Essa linha
demarcatéria das incertezas tanto dos que tém quanto dos que n&o tém,
transforma em linchadores n&o s os pobres, que se sentem injusticados e
lincham ricos e pobres, mas também os ricos, que se sentem com medo e
também lincham, sobretudo nascidadesdointerior.

A dinédmicapropriados gjuntamentos e multiddes, quefaz com que
cadaindividuo sgjaele mesmo etodos, aum sd tempo, fazendo coisas, como
linchar, que em outrasituacdo ndo faria, congtitui apenas um dos aspectosdos
processos que estdo efetivamente envolvidos na crescente pratica dos
linchamentos. A excludénciadainjusticacotidianaparaosque sofrem carén-
cias e privacOesjadefine umasituacéo de duplo, de estar amargem, de ser
membro e ndo sex, deter direitosendo ter. Como também vivem asituacdo de
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1 Rudé, um especialista
em histéria das mul-
tidoes, chama a aten-
¢80 para o fato de que
“formas passadas ou
‘arcaicas’ podem es-
tender-se até o pre-
sente”, pois, sobre-
tudo nos periodos de
transicao, esses ar-
caismos tendem a se
constituir numa solu-
¢80 transitoria para as
demandas sociais, nao
se confundindo com
formas de agdo cole-
tiva do passado nem
com as modernas for-
mas de agdo coletiva
(cf. Rudé, 1991, p. 3-5).
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duplo osquendo témtaiscarénciase, por 1SS0 mesmo, carecem de seguranca.
Nessas diferentes situagdes vai se definindo uma consciéncia de vitima
potencial do outro (edequem esta” do outrolado™) que éabase daincerteza,
do medo edo 6dio. A situacdo de multiddo materializaaduplapersondidade
de seus participantes, de que falaram os classicos do assunto, ainda que de
modos diferentesnos quatro diferentes grupos que foram considerados:. nela,
ohomem davigilia, dalel edarazéo, cedelugar ao linchador, quefazjustica
pel as proprias maos, contratodos os principios daluminosidade transparente
etodos os principiosdarazéo.

A criticaconservadoraao mundo moderno, que seriao mundo da
multid&o, presente nainterpretacdo |eboniana, ndo tem condigdesderevelar
queo préprio mundo do conservadorismo e das concepcdestradicionaisga
nhaumaforca patol 6gicaevidente nos casos delinchamento. As concepgoes
totali zantes e orgéani cas que medi atizam trés quartos dos casos de linchamen-
to, que sdo concepgdes conservadoras, tém nos linchamentos um
desdobramento sombrio. N&o sb pelos crimes em si que os linchamentos
efetivamente sdo. Mas, sobretudo porgue oslinchamentos nosrevelam que
esta sociedade € incapaz de abranger em lagos de tipo contratual, na reci-
procidade de direitos e deveres, grandes parcel as de sua popul agdo: maisde
260 mil brasileiros participaram de linchamentos nas duas Ultimas décadas.
Nesse cenério de urbanizagao inconclusa, insuficiente, patol 6gicae excluden-
te, derelacbes sociai s essencial mente mediadas por privagdes, 0S processos
sociais regeneram com facilidade significagdes arcaicas™ que revestem de
alguma coerénciaum modo de vidaque, maisdo que contraditorio e exclu-
dente, € carente de sentido. Como vérios depoimentosrevelam, €o quedaa
consciénciados protagonistas dainjusticado linchamento a certeza de que
participaram de um ato moral mentejusto.

Recebido parapublicacdo em agosto/1996

A pesquisa sobre Linchamentos no Brasil recebe um auxilio da
FAPESP- Fundagéo deAmparo aPesquisado Estado de S&o Paulo e éapoiada
pelo CNPQ - Conselho Naciona de Desenvolvimento Cientifico e Tecnol 6gico
com umabol sade pesquisa.
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The various cases of lynching in Brazil in the last 20 years
suggest that the social changes are occuring in a direction opposed to the
one of social scientists’ cognitive orientations. The lynchings point out that
popular culture in the circumstances of excluding development and
modernization is not always and necessarily concerned with affirming
traditions which dignify the man and assert his emancipation and liberty.
There is no doubt the lynchings reveal a mentality compromised with the
primacy of the social and of the rights of society regarding the individual. But
they reveal it in its most opressing and punitive dimension, incorporating
violent forms of exclusion and of ritual dehumanization of its victims.
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